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Anna Ziebinska-Witek, Muzealizacja komunizmu w Polsce i Europie Srodkowo-
-Wschodniej, Wydawnictwo UMCS, Lublin 2018, ss. 341, [56] s. tablic.

I. Toczona w Polsce, w Europie Srodkowo-Wschodniej, czy jeszcze szerzej w skali globalne;j,
publiczna debata nad naturg komunizmu sama w sobie ma juz dluga historie. Jesli pominaé wypo-
wiedzi emigrantéw z naszej czesci Europy oraz znaczacy dorobek zachodniej sowietologii, rozpoczeta
sie ona w sposob do pewnego stopnia zywiotowy w 1989 r., wraz z upadkiem systemu radzieckiej
dominacji w Europie Srodkowo-Wschodniej i ideowym bankructwem komunistycznej wizji $wiata.
Wypowiadali sie w niej czolowi intelektualisci, ludzie mediéw, uczeni akademiccy réznych specjal-
nosci, od jakiego$ czasu wybrzmiewa w niej takze glos tzw. zwyklych ludzi, publikowane sa tomy
korespondencji, wspomnien i pamietnikow z epoki.

Spogladajac nan przez chwile jedynie z polskiej perspektywy, mozna pokusi¢ sie o nastepujace,
zapewne prowizoryczne wnioski. Po pierwsze, wyraznie wida¢, ze pojecie ,,komunizmu” powoli
zatraca lub juz zatracilo swojg pierwotng, historyczng tre$¢. Dotyczy to zaréwno komunizmu jako
ideologii, jak i towarzyszacej mu praktyki politycznej. We wspdlczesnej Polsce rzadko kto chce
pamieta¢ o intelektualnym rodowodzie komunizmu, jego doktrynalnych zalozeniach w postaci
zniesienia wlasnoséci prywatnej, uspolecznienia srodkéw produke;ji, zastapienia wolnoéci jednostki
przez enigmatyczng ide¢ rownosci wszystkich ludzi. Podobnie jest w przypadku refleksji na temat
systemu komunistycznego. Niewiele pisze si¢ o dziewigtnastowiecznych do$wiadczeniach zwigzanych
z Komung Paryska, nieco wigcej zainteresowania budzi radziecki eksperyment ustrojowy zwigzany
z triumfem bolszewikéw w 1917 r.! Szeroko rozumiana polska mysl antykomunistyczna razi jednak
swoja powierzchownoscig, ma charakter w wielu przypadkach jednowymiarowy, skoncentrowany
na dokumentowaniu zbrodni systemu, jedynie w niewielkim stopniu zajmuje si¢ kwestig przyczyn
dtugotrwalej atrakcyjnosci idei komunizmu w réznych krajach $wiata. Pomija si¢ fakt, ze komunizm
byt przez wiele lat synonimem wielkiej obietnicy zmiany porzadku $wiata, ktéra politycznie dosto-
sowana do uczué $wiezo przebudzonych politycznie mas zyskiwala wielu zwolennikéw, bynajmniej
nie tylko droga represji i terroru.

Po drugie, Polacy spogladaja na komunizm przede wszystkim przez pryzmat wlasnych doswiad-
czen zwigzanych z powstaniem po 1945 r. nowego panstwa i nowego ustroju, okreslanego potocznie
mianem PRL. Owo ,,unarodowienie komunizmu” ma daleko idace konsekwencje. Utozsamienie PRL
z systemem komunistycznym prowadzi niekiedy do uje¢ ahistorycznych, kwestionujacych jakiekolwiek
zmiany dokonujace si¢ w Polsce w ramach owego systemu, np. w postaci bagatelizowania cezury
1956 r. czy coraz czesciej si¢ pojawiajacej, aberracyjnej tezy o istnieniu w Polsce od przelomu lat
1944 i 1945 do 1989, a nawet do 1991 r. ,,okupacji sowieckiej”. Paradoksalnie nie pozwala dostrzec
takze polskiej specyfiki i odrebnosci narodowego do$wiadczenia z komunizmem na tle ZSRR
i innych krajéw obozu poddanego hegemonii Moskwy. We wspotczesnym dyskursie publicznym
pojecia ,komunizn’, ,komunista’, a jeszcze czesciej ,komuna’, ,komuch” to stowa-klucze, pojecia
stygmatyzujace. Tym mianem okresla si¢ ideologicznych i politycznych przeciwnikéw, majac naj-
czedciej na uwadze ich zwigzki z dawnym systemem, przynalezno$¢ do peerelowskiej nomenklatury,
dziatalno$¢ w aparacie represji, a takze wspdlprace z tajng policja. Czesto ich dowolne uzywanie
powoduje, ze w powszechnym odczuciu gubig si¢ przynalezne im semantyczne tresci. Semantyczne
naduzycie jest szczegdlnie widoczne w stowie ,,postkomunizm’, kiedy nie dotyczy ono epoki czy
okresu, ale dajacego si¢ zdefiniowa¢ §rodowiska, reprezentujacego dawny rezim. W tym znaczeniu
»postkomunistg” nie tylko pozostaje si¢ do konca Zycia, ale mozna zastuzy¢ na to miano, nigdy

! Na ten temat zob. np. ostatnio wydana prace W. Materskiego, Pigc kfamstw Lenina. Rosja po
przewrocie bolszewickim: propaganda i rzeczywistos¢, Warszawa 2019.
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nie bedac komunista, np. dotaczajac do grupy ludzi kojarzonych z komunistyczng przesztoscia
i pewnym modelem sprawowania wtadzy. Dewaluacja historycznego terminu widoczna jest takze
w sferze prawa i dotyczy kategorii ,,zbrodni komunistycznej”.

Po trzecie wreszcie, blizsza obserwacja debaty nad fenomenem komunizmu sktania do wniosku,
ze Polacy sa w ocenie komunistycznej przesztosci wyraznie podzieleni. Warto podkresli¢, ze nie
jest to jaka$ polska specyfika czy nie daj Boze aberracja. Cata wspélczesna Europa ma, jak sadzi
wielu obserwatoréw, klopot z pamiecia, szczegolnie z tg jej wersja, ktora wiaze si¢ z komunistyczna
przeszioécig. Dyskusje na temat historii najnowszej przetaczaja sie z rézng intensywnoscia przez
caly Stary Kontynent. Pokazuja one, ze historia przywotywana w terazniejszosci nabiera wielkiej
mocy. Jednoczes$nie stygmatyzuje i usprawiedliwia. W debacie publicznej czgsto zatracajg si¢ niuanse
i historyczne konteksty, jej reguly wymagaja przekazu jednoznacznego i trafiajgcego do wyobrazni,
silnie nacechowanego aksjologicznie.

I1. Wspélczesna kultura nakazuje historykowi uwzglednienie w swoich rozwazaniach réznych
form refleksji nad przeszto$cia, nie tylko tych o charakterze akademickim. Na naszych oczach
zmienia si¢ status opowiesci o przesztosci, historia si¢ demokratyzuje, jest coraz silniej w rdz-
nych formach obecna w debacie publicznej. Jej obecno$¢ w Internecie, filmie, dziataniach grup
rekonstrukcyjnych czy w sali muzealnej odwoluje si¢ nie tyle do rozumu, co do emocji, przesztoé¢
nabiera sensu komercyjnego, staje si¢ w niej ,,towarem”, rywalizujacym z innymi ,,produktami”
$wiata pdZnej nowoczesnosci.

Z tego punktu widzenia ksigzka Anny Ziebinskiej-Witek jest waznym glosem w debacie doty-
czacej komunizmu, pozwala bowiem przyjrze¢ si¢ temu fenomenowi nie z perspektywy uczonych
monografii czy efektownej i czesto zaangazowanej publicystyki, ale popularnego obrazu komunizmu,
obecnego w ekspozycjach muzealnych. Jej walorem jest takze to, ze dotyczy nie tylko Polski, ale takze
Europy Srodkowo-Wschodniej. Wprowadza wiec do debaty tak potrzebny element poréwnawczy,
pozwalajacy ,zderzy¢ ze sobg” podobne, ale przeciez takze niekiedy odmienne, do$wiadczenia
mieszkancow naszej czeéci Europy.

Autorka ksiazki wystepuje w niej w roli po trosze historyka, a po cze$ci muzealnika, w rozu-
mieniu nie tworcy, ale komentatora muzealnych wyobrazen o przesztosci. Do tej pory zajmowala
sie szeroko rozumianymi reprezentacjami Holocaustu. Ma w swoim dorobku dwie ksigzki na ten
temat: Holocaust. Problemy przedstawiania (Lublin 2005) oraz Historia w muzeach. Studium ekspozycji
Holocaustu (Lublin 2011). Tym razem wkracza na inne pole i - dodam od razu - czyni to w sposob
efektowny, znamionujacy nie tylko budzaca szacunek wiedze, ale takze duzg kulture metodologiczna.

Przedmiotem badan sa reprezentacje komunizmu, rozumianego w tym przypadku szeroko
i zdroworozsagdkowo (autorka $wiadomie nie wchodzi w spory definicyjne), jako synonim ideologii
i praktyki politycznej narzuconych krajom Europy Srodkowo-Wschodniej w czasie II wojny $wia-
towej i po jej zakonczeniu. Inaczej méwiac, interesuje ja zjawisko ,,muzealizacji komunizmu” jako
konglomeratu wielu pojedynczych reprezentacji, funkcjonujacych w przestrzeni publicznej (s. 14).

Teza przewijajaca si¢ w réznych czeéciach pracy brzmi: ,muzea historyczne nie sa neutralnym
i obiektywnym instrumentem przekazywania wiedzy historycznej, lecz pozostaja miejscami, gdzie
przeszloé¢ interpretuje si¢ pod dyktando potrzeb terazniejszosci i przysztosci [...] wydarzenia
i postaci historyczne podlegaja gloryfikacji, porazki badz kleski poddawane s3 pozytywnemu
przewarto$ciowaniu, nabierajac wartosci katartycznej, a pamie¢ o przeszloéci jest zawsze funk-
cja terazniejszoéci” (s. 37). Komentarze autorskie maja w zamierzeniu Anny Zigbinskiej-Witek
prowadzi¢ do ,krytycznej dekonstrukcji narodowych opowieéci o przeszloéci przedstawionych
w reprezentacjach muzealnych” (s. 31).

Szukajgc zrozumialych i uzytecznych kontekstow dla swoich analiz, autorka odwotuje si¢ do
czterech kategorii: ,,polityki historycznej”, ,,pamieci kulturowej”, idei ,,dziedzictwa” oraz ,historii
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publicznej”. Ta ostatnia pozwala analizowa¢ histori¢ z perspektywy odmiennej niz czyni si¢ to
w przypadku historiografii akademickiej. Nie jest ona jedynie obiektem studiéw badawczych,
ale staje si¢ ,,materialem” pozwalajacym kreowaé tozsamos$¢ jednostek i zbiorowosci. Na obecng
popularno$¢ muzedw wplynely rozne przyczyny. Autorka wskazuje przede wszystkim na dwie
z nich. Po pierwsze, istotny wplyw mialy przemiany samej instytucji muzeum, z miejsca przede
wszystkim przechowywania i konserwacji obiektéw oraz edukacji w rodzaj osrodka nastawionego
na komunikacje z publicznoscia (idea ,,aktywnego” muzeum). Po drugie, to zmiana prowadzaca do
postrzegania ekspozycji historycznych jako ,odzwierciedlenia autowizerunku grupy/narodu, czyli
tego jak okreslone wspolnoty pragna by¢ postrzegane »na zewnatrz«” (s. 29).

W tak zarysowanej tu skrétowo perspektywie metodologicznej autorka stawia pytanie: ,czy
mozemy w przypadku Europy Srodkowo-Wschodniej méwi¢ o istnieniu transnarodowej muzealnej
narracji o komunizmie, a jedli tak, to ktore jej elementy sa najistotniejsze i dlaczego” (s. 37).

Podstawa zZrédtowa omawianych rozwazan jest, w pewnym uproszczeniu, dwojakiego rodzaju.
Jej waznym elementem jest autopsja. Opisywane i intepretowane przez siebie ekspozycje muzealne
autorka widziala osobiscie, rozmawiala z przewodnikami, w wielu przypadkach przywoluje takze
relacje osob zwiedzajacych. Ksigzka ilustrowana jest takze duza iloécia fotografii pochodzacych
z prywatnych zbioréw autorki. Jej komentarze nabieraja tym samym znamion autentyzmu, oparte
s3 na doswiadczonych osobiécie ,wizjach lokalnych” W roli zrédta od czasu do czasu przywolywana
jest takze literatura przedmiotu dotyczaca dziejow komunizmu w interesujacych badaczke krajach.

Wykorzystana w pracy literatura to z kolei m.in.: teksty teoretyczne poswiecone roli i znacze-
niu muzedw we wspolczesnym $wiecie, polskie i obcojezyczne (gtownie angielskie) opracowania
na temat polityki historycznej, artykuly dotyczace historii poszczegdlnych, analizowanych przez
autorke ekspozycji.

Konstrukcja pracy ma, w pelni uzasadniony w tym przypadku, charakter problemowy (nie
»problematyczny”, jak nieszczesliwie, co zapewne spowodowal chochlik drukarski, napisano na
s. 12), wynikajacy z zaproponowanej przez autorke typologii muzedw poswigconych komunizmowi.
Rozdzial pierwszy pt. Pomiedzy historig, pamigcig i dziedzictwem: casus muzeéw historycznych ma
charakter wprowadzajacy. W zwigzku z zasygnalizowana typologia Anna Ziebinska-Witek wyrdz-
nita model ,tozsamosciowo-heroiczny”, najbardziej charakterystyczny dla wigkszosci muzealnych
ekspozycji w krajach bylego bloku wschodniego. Jego analizie poswiecony jest rozdzial drugi. Jako
najbardziej wyraziste przyklady takiej muzealnej narracji wymienione zostaly skadinad réznigce
sie od siebie muzea, jak Europejskie Centrum Solidarno$ci w Gdansku, Terror Haza w Buda-
peszcie oraz Muzea Okupacji na Lotwie i w Estonii. W rozdziale trzecim omowiony zostal typ
»tyrtejsko-martyrologiczny’, bedacy odmiang konwencji tozsamoéciowej. W tym przypadku jako
egzemplifikacje postuzyly Muzeum Ofiar Ludobdjstwa w Wilnie oraz Izby Pamigci Ofiar Terroru
Komunistycznego w Warszawie i Tomaszowie Lubelskim. Wreszcie przedmiotem rozwazan w roz-
dziale czwartym jest typ ,,nostalgiczny”. Jego emanacja jest m.in. Muzeum NRD w Berlinie. Calos§¢
wienczy zakonczenie oraz obszerna bibliografia, zaréwno w postaci tradycyjnej, jak i tekstow
dostepnych on-line.

Cho¢ autorka zastrzega, ze jej celem nie jest ocena poszczegdlnych muzedw ani ich warto-
$ciowanie (s. 13), to w praktyce jednak nie unika, trudno zreszta, zeby bylo inaczej, komentarzy
niepozostawiajacych watpliwosci co do jej preferencji i oczekiwan.

Dzieje sie tak np. w interpretacji modelu ,tozsamosciowego”. Jej zdaniem ekspozycje tego rodzaju
wprowadzaja ostre podzialy na bohateréw i wrogdéw, rysuja czarno-bialy obraz przeszlosci, silnie
podkresla sie w nich edukacyjny wymiar przeszlosci. Tym samym ich autorzy swiadomie pomijaja
dominujgce w praktyce Zycia spolecznego postawy przystosowania i adaptacji do systemu komu-
nistycznego, o czym w polskiej historiografii przekonujgco pisata swego czasu Krystyna Kersten.
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Podobnie autorka postepuje, interpretujagc model ,nostalgiczny”. W podsumowaniu pisze
m.in.: ,nostalgiczne ekspozycje odsuwajg »straszliwo§¢« komunizmu na dalszy plan, koncentruja
sie na codziennosci [...] bez wzmianki o jego kosztach ponoszonych w innych wymiarach zycia.
Wszystko to oznacza pozbawienie ekspozycji pelnego kontekstu” (s. 226). W innym miejscu za$
dodaje: ,totalitaryzm w muzeach nostalgicznych jest ciekawa przygoda [...], kojarzy si¢ z latami
szkolnymi oraz bezpieczenstwem domowym [...]. Rezim, z perspektywy czasu i probleméw zwig-
zanych z funkcjonowaniem systemu kapitalistycznego, bardzo wielu osobom wydaje sie niegrozny
i bezpieczny. Dzieki wszechobecnemu do$wiadczeniu afektywnemu powstaja ekspozycje interaktywne,
zartobliwe, zabawne, Zywe, rozrywkowe i (nieprzypadkowo na koncu) informacyjne” (s. 201-202).

W rezultacie mamy do czynienia z instytucjonalizacja nostalgii traktowanej jako w pelni pra-
womocna préba ,oswojenia” komunizmu. Z tym zjawiskiem Igczy sie, jak mi sie wydaje, inne, ktore
swego czasu nazwatem ,,gadzetyzacjq” historii>. Fenomen ten przepelniony jest wyraznie widoczna
ambiwalencja. Z jednej strony sprowadza on wiedzg¢ o przesztosci jedynie do jej ludycznego wymiaru,
bezrefleksyjnego odtwarzania wybranych epizodéw z historii, banalizacji historycznego przekazu.
Z drugiej za$ $wiat historycznych gadzetéw, jako ersatzéw historycznej pamieci, ma za zadanie
podtrzyma¢ naszg wiez z przesztoécia, dokumentowaé dume z narodowe;j historii.

Zaproponowana przez Anne¢ Ziebinska-Witek typologia muzealnych ekspozycji dotycza-
cych komunizmu w Europie Srodkowo-Wschodniej jest, jak kazdy taki zabieg, tylko propozycja
i z pewnos$cig nie wyczerpuje bogactwa muzealnych przedstawien. Nalezy jednak podkresli¢, ze
jest przemyslana i dobrze ,pracuje” w materiale Zrédlowym. Czytajac ksigzke, mozna odnies¢
wrazenie, ze autorka pragnie nas przekona¢ do koncepcji ,,idealnego muzeum’, taczacego ze soba
trzy wyrdznione przez nig modele.

W podsumowaniu badaczka dochodzi do wniosku, ze teza o istnieniu wspolnej dla calego
regionu pamieci o komunizmie bytaby naduzyciem (s. 299). Jednocze$nie jednak wskazuje, jak
sadz¢ zasadnie, na dajace si¢ wyrdzni¢ elementy wspdlne. Zalicza do nich tworzenie ,,oficjalnych
linii interpretacji okresu komunizmu materializowanych w reprezentacjach muzealnych, duzych
panstwowych instytucji” (s. 300). Zwraca uwage na postepujacy proces zapominania doswiadczenia
komunizmu, ktéry powoduje, ze obraz epoki jest ,,znaczaco niepetny” (tamze). Dalej pisze o typowym
dla krajéw Europy Srodkowo-Wschodniej ,,pragnieniu definitywnego oddzielenia sie od niepoza-
danego komunistycznego dziedzictwa i tozsamos$ci poprzez zamknigcie go w muzeach” (s. 301).
Mamy tu do czynienia z charakterystyczng dla mentalno$ci rewolucyjnej ideg ,,nowego poczatku’,
pozwalajacg na krytyke niedawnej przeszlosci i niejako powtdrne zakorzenienie sie w niej. Wreszcie
ostatni charakterystyczny rys to istnienie we wszystkich krajach bloku komunistycznego zauwazal-
nego pluralizmu pamieci o komunizmie. W odniesieniu do ekspozycji muzealnych autorka pisze
w zwigzku z tym o pojawianiu sie wystaw hybrydowych, laczacych elementy heroiczno-martyrolo-
giczne (Muzeum Ofiar Ludobdjstwa w Wilnie) i heroiczno-nostalgiczne (Terror Haza w Budapeszcie).

Na marginesie warto doda¢, ze swoistym paradoksem pozostaje fakt, ze w Polsce do tej pory
nie ma zadnego muzeum pos$wigconego komunizmowi. Jak wiadomo, z réznych przyczyn nie
udalo si¢ zrealizowa¢ projektu Muzeum Komunizmu Socland, ktére mialo si¢ miesci¢ w Warsza-
wie, w Palacu Kultury i Nauki. Jego inicjatorami byli Czestaw Bielecki, Jacek Fedorowicz i Andrzej
Wajda. Autorzy projektu ekspozycji Muzeum Komunizmu w nastepujacy sposéb pisali o zada-
niach stawianych przed przyszla placowka muzealng. Miata ona by¢ ,,miejska instytucja kultury

2 R. Stobiecki, Jak gadzety oswajajg nas z przesztoscig, ,Polityka” 2015, nr 22, s. 56-59; szersza
wersja: ,Gadzetyzacja” historii?, w: Florilegium Historicum Amicorum Munera. Profesorowi Krzysz-
tofowi Maciejowi Kowalskiemu w szes¢dziesigtq pigtg rocznice urodzin przyjaciele, koledzy, ucznio-
wie, red. T. Mackowski, Gdansk 2016, s. 47-54.
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o charakterze naukowo-badawczym, edukacyjnym i informacyjnym, upowszechniajaca wiedze na
temat komunizmu i realnego socjalizmu oraz inicjujaca dalsze badania nad tym okresem histo-
rii”. Przygotowana koncepcja ekspozycji muzealnej byta obiecujaca, nowoczesna i przetamujaca
stereotypowy obraz komunizmu. Inspirowana najnowszymi trendami w muzealnictwie (wizja
»aktywnego” muzeum) oraz w historiografii (odejécie od dominacji historii politycznej na rzecz
spojrzenia z perspektywy historii spotecznej i mikrohistorii), mogta sta¢ sie potencjalnie ciekawym
glosem w debacie o komunizmie, a takze liczy¢ na masowego odbiorce.

III. Lektura pracy Anny Ziebinskiej-Witek sktania do sformutowania kilku uwag krytycznych,
z natury rzeczy dyskusyjnych.

Kluczowa wydaje mi si¢ w tym kontekécie kwestia, Ze ksigzka, koncentrujgc si¢ na muzeal-
nych reprezentacjach komunizmu, niejako wypreparowuje konstruowana w ich obrebie pamieé
z pozostaltych jej form obecnych w historiografii, publicystyce, literaturze, ale takze w filmie czy
teatrze. Mam pelng $wiadomos¢, ze zapanowanie nad tak ogromnym materialem Zrédfowym
byltoby niezwykle trudne. Dziwi jednak, ze autorka zupelnie nie uwzglednita, wymieniam przy-
ktadowo, waznej ksiazki Czarna ksigga komunizmu. Zbrodnie, terror, przesladowania pod redakcja
Stéphane’a Courtois i towarzyszacej jej debaty miedzynarodowego grona autordéw, takze z krajow
Europy Srodkowo-Wschodniej*. Pominela ciekawe studium socjologa Pawla Spiewaka Pamigé po
komunizmie (Gdansk 2005). Nie odniosta si¢ tez do dyskusji polskich historykow, ktérg zwykle
okresla si¢ mianem sporu o PRL. Wiele inspirujacych mysli na temat dziedzictwa komunizmu,
bynajmniej nie tylko rosyjskiego, zawiera ksigzka Swiettany Aleksijewicz Czasy secondhand. Koniec
czerwonego czlowieka® itd. Mozna by chyba np. w zakonczeniu podjaé prébe odpowiedzi na pytanie
o formy pamieci o komunizmie ujawniajgce si¢ w réznych dziedzinach zycia, z odwotaniem sie
takze cho¢by do ankiet socjologicznych.

W pracy zabraklo mi réwniez choc¢by zasygnalizowania odrebnej pamigci o komunizmie w Rosji
czy na Bialorusi. Wydaje si¢ ona o tyle istotna, zZe autorka pisze w pracy o ekspozycji muzealnej
w Domu Historii Europejskiej w Brukseli (s. 99-105). W tym przypadku informacja o muzeach
rosyjskich mogtaby pelni¢ role swoistego kontrapunktu.

Bardziej precyzyjnego wyjasnienia domaga si¢ pojecie Europy Srodkowo-Wschodniej. Autorka
zalicza do tego regionu m.in. kraje bylej Jugostawii, co wydaje si¢ mocno dyskusyjne. Nie tylko ze
wzgledu na fakt odmiennych do$wiadczen historycznych, ale takze z powodu specyfiki jugosto-
wianskiego komunizmu. Przy okazji dodam, ze uwagi badaczki na temat kultu marszatka Josipa
Broz-Tito, z ktérym niewatpliwie mamy do czynienia w Serbii, nie uwzgledniajg faktu, ze w innych
krajach b. Jugostawii jest on zabroniony i prawnie $cigany.

Niekiedy ksigzka Anny Ziebinskiej-Witek pozbawiona jest ciekawych odniesien i tropow, ktore
mogtyby by¢ wazne dla czytelnika. Dzieje si¢ tak np. kiedy omawiajac muzea w NRD, pisze o symbolu
tamtejszej motoryzacji — trabancie. W przypisie prositoby sie odwotanie do hasta Garbus & maluch
& trabi zawartego w trzecim tomie Polsko-niemieckich miejsc pamigci®.

3 Piszacy te stowa byt jednym z recenzentéw projektu wystawy.

4 Wyd. pol.: Warszawa 1999, ze wstepem K. Kersten; pierwodruk francuski: 1997.

> W tlum. J. Czecha, Wolowiec 2014.

¢ Polsko-niemieckie miejsca pamigci, red. R. Traba, H.H. Hahn, Warszawa 2012, s. 413-433.
Autorkami hasta sa M. Pyzio i M. Saryusz-Wolska. W podsumowaniu pojawia si¢ tam ciekawa
uwaga. Autorki pisza m.in.: ,,0 ile polska nostalgia za epoka PRL dotyczy materialnej i socjalnej
stabilizacji, osiggnie¢ panstwa w dziedzinie edukacji i ochronie zdrowia oraz wiezi spolecznych,
o tyle wschodnioniemiecka ostalgia jest przeciwpamigcia i proba wlaczenia wlasnych doswiadczen
w wielka narracje zjednoczonych Niemiec”; tamze, s. 433.
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IV. Recepcja omawianej ksigzki jest z pewnoécig zalezna od autobiograficznego do$wiadczenia
czytelnika. Dla tych, dla ktérych czasy PRL pozostaja wciaz zywa pamigcia (jak dla piszacego te
stowa), bedzie ona rodzajem wycieczki do przeszlosci, niekiedy zlowrogiej, niekiedy zabawne;.
Bedzie prowokowa¢ do refleksji na temat relacji miedzy pamigcia prywatng a pamigcia zbiorowa.
Dla 0s6b urodzonych po 1989 r. ksigzka moze by¢ ciekawg opowiescig na temat form uobecnienia
przeszlosci w terazniejszoéci i towarzyszacym tym zabiegom mechanizmom, pretekstem do odbycia
podrézy do obcego $wiata. Pokazywad, ze nie ma przeszloéci ,niewinnej’, ze kazda relacja o niej
jest intencjonalnie zinterpretowana.

Komunizm, jak zauwazyt swego czasu Leopold Tyrmand, byt cywilizacja’”. Wytworzyt odrebna
kulture, zasady zycia zbiorowego, wykreowal wlasny model mentalnosci pod nazwg homo sovie-
ticusa. Z tego powodu pozostawil po sobie §lady w réznych dziedzinach zycia, zaréwno w sferze
duchowej, jak i materialnej. Idea muzeum traktowana jako historia ludzi i rzeczy $wietnie ilustruje
ten cywilizacyjny wymiar komunizmu. Jego wszechobecnos$¢ w biografiach kilku pokolen miesz-
karicéw Europy Srodkowo-Wschodniej czyni to do$wiadczenie uniwersalnym i niepokojacym.
Omawiana ksigzka pozwala lepiej zrozumie¢ mechanizm, przy pomocy ktérego dzisiaj probujemy
»0swoi¢” dziedzictwo komunizmu, uczyni¢ go bardziej zrozumialym i - jakby to paradoksalnie nie
zabrzmialo - ,,bliskim” wspodtczesnosci.

Rafat Stobiecki

7 L. Tyrmand, Cywilizacja komunizmu, Warszawa 2016 (pierwodruk: 1972).



