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Le noble, le serf et le révizor:
Daniel Beauvois w Bibliotece ,,Kultury”

Zarys tresci: Przedmiotem rozwazan jest obecnos¢ i recepcja prac Daniela Beauvois na tamach
wydawnictw Instytutu Literackiego w Paryzu (,Kultura’, ,Zeszyty Historyczne”, Biblioteka ,,Kul-
tury”), a takze sformutowana na ich marginesie postkolonialna diagnoza napig¢, jakie w polskiej
tozsamosci narodowej wywolata obecno$¢ na Kresach Wschodnich.

The content outline: This article presents the person of Daniel Beavois - a distinguished student
of the Polish-Russian-Ukrainian relations in the post-partitioned era - and his contacts with the
editors of the Paris ‘Kultura’ The author’s concern is also with the question of how Beavois’ work on
the Polish nobility in Ukraine in the years 1831-63 was received among Polish post-war exiles, and
with Beavois’ postcolonial diagnosis that emerged on the margins of his research and concerned
the tensions to which Polish national identity was subject in Poland’s old eastern borderland (the
so-called Kresy).
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»Zycze Polakom, by historia nie byta powodem do dumy, ale do mys$lenia”
Tymi stowy zakonczyl swoje wystapienie na sesji zagranicznych badaczy dziejow
Polski podczas XX Powszechnego Zjazdu Historykéw Polskich w Lublinie Daniel
Beauvois: francuski historyk — cho¢ w sensie wyksztalcenia zawodowego nigdy
nim nie byt - zafascynowany nie tyle dziejami Polski, ile polsko$cia. Anielska
i imperialng zarazem. Ktéra w jego oczach przy blizszym poznaniu stracifa.

W historiografii polskiej, stosujac moze nieco uproszczong metafore, Beauvois
jest francuskim odpowiednikiem Normana Daviesa. Chyba wlasnie w tej kolejno-
$ci. Cho¢ ich interpretacje dziejow Polski sg rozne. Analogii, takze w przestrzeni
publicznej, nie sposob jednak nie zauwazy¢ — ostatnio, w odstepie dwoch lat, ukazaty
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sie na polskim rynku wydawniczym autobiografie obydwu'. Poza wspomniang
autobiografig autora Le noble, le serf et le révizor’, bedaca tlumaczeniem wersji
francuskiej, opublikowanej w 2014 r. w numerze specjalnym periodyku Instytutu
Historii Nauki PAN ,,Organon’, mozna réwniez wskaza¢ dwie obszerne recenzje
oryginalu. Barwng osobowos¢ badacza na podstawie lektury jego szkicu autobio-
graficznego scharakteryzowal w 2017 r. na famach ,,Kwartalnika Historycznego”
Leszek Kuk?, a rok wcze$niej w ,,Kwartalniku Historii Nauki i Techniki” Iwona
H. Pugacewicz. Oboje maja okazje¢ zna¢ Beauvois osobiscie.

Glebsze rozpoznanie samego procesu i kontekstu badawczego - pisata Pugacewicz - polaczone
z ogladem emocji i intencji kontrowersyjnie postrzeganego historyka, ktéry odwazyt sie kwe-
stionowa¢ polskie mity narodowe, stalo sie bardziej dostepne i zrozumiale dzieki napisanej
przez niego autobiografii‘.

Autobiografia historyka to zawsze cenny podarunek dla badaczy dziejéw histo-
riografii, a kt6z wie o tym lepiej niz uczeni francuscy’. Nie jest to jednak zrodlo
tatwo poddajace sie krytyce wewnetrznej®. Na pewno wazna z tej perspektywy
jest ocena historyczki znajacej autora wspomnien:

Bezkompromisowe[go] przetamywani[a] historycznych i narodowych stereotypow, takich jak
mit polskich kresow jako utraconego raju, idyllicznych rubiezy z zyciodajnym kapitalem kultury
polskiej czy podwazenie zasad demokracji szlacheckiej, nie nalezy przypisywa¢ w zadnej mierze
egocentrycznemu charakterowi naukowca, brakowi pokory wobec dokonan poprzednikéw czy
niczym nieuprawnionej potrzebie naukowej arbitralnosci’.

W praktyce lektury zawsze jednak pozostaje nieprzekraczalna do konca bariera
miedzy intencja nadawcy a interpretacja odbiorcy.

Whbrew zyczliwej opinii autorki, ktéra brzmi troche jak proba uprzedzenia
ewentualnej krytyki postaci Beauvois, czytajac jego wspomnienia i korespondencje
zgromadzong w Archiwum Instytutu Literackiego w Maisons-Laffitte, dostrzegam,

! D. Beauvois, Autobiografia i teksty wybrane, Warszawa 2017; N. Davies, Sam o sobie, ttum.
B. Pietrzyk, Krakow 2019.

2 D. Beauvois, Le noble, le serf et le révizor. La noblesse polonaise entre le tsarisme et les masses
ukrainiennes, 1831-1863, Paris 1985.

3 L. Kuk, Polska z bliska i z oddali. Przypadek Daniela Beauvois w Swietle jego wspomnier,
»Kwartalnik Historyczny” 124, 2017, nr 4, s. 805-820.

* 1.H. Pugacewicz, rec.: D. Beauvois: Mes pierres de lune. Essai d’ autobiographie professionnelle,
»Organon”, nr spec. 46, Warszawa 2014, ss. 193, ,Kwartalnik Historii Nauki i Techniki” 61, 2016,
nr1,s. 189.

> Zob. Essais d’ego-histoire, red. P. Nora, Paris 1987.

¢ Szerzej na ten temat pisatam w artykule Autoportret z Klio. Ego-histoire kontra historia histo-
ryka Arona Guriewicza jako koncepcja Zrédta w biografii historyka, ,Sensus Historiae” 17, 2014,
nr 4,s.213-223.

7 LH. Pugacewicz, dz. cyt., s. 189.
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nierzadka przeciez wérod wybitnych autoréw, osobowos$¢ egotyczng, przekonang
o wlasnej racji (pouczal Giedroycia, jak czyta¢é Dmowskiego)?, a niekiedy nawet
- w obronie wyznawanych zasad - konfliktowa (okolicznosci odejscia z funkeji
dyrektora Centre d’histoire des Slaves na Sorbonie®, wspotpraca z wydawcami'
i oskarzanie Jerzego Kloczowskiego o ,zdrade przyjazni”!''). Beauvois akcentuje
poczucie osaczenia przez srodowisko naukowe i przekonanie, ze pisze/walczy
w stusznej sprawie. Jedli francusko$¢ istnieje'?, to Beauvois - jednoczesnie kry-
tykujac francuska megalomanie, ignorancje polityczng, rusofili¢ (,,organiczng’),
polityke naukowg - bylby jej typowym przedstawicielem'®. Polacy majg mu za
zle ukrainofilie, rodacy - polonofilie, Ukraincy nie sa przekonani, ze wlasciwie
rozumie ich dazenia niepodleglosciowe'.

Wspomniany przeze mnie wyzej drugi rodzaj zrédet do niniejszego artykulu
stanowi prowadzona w latach 1981-1999 korespondencja Daniela Beauvois z Jerzym
Giedroyciem, zgromadzona w Archiwum Instytutu Literackiego w Maisons-
-Laffitte. Zbior nieco ponad 40 listow jest w wiekszosci jednostronny (autorem jest
Beauvois). Mozna to wyjasni¢ jego odwiedzinami w Maisons-Laffitte i wzmian-
kowanym w listach obyczajem omawiania pilnych spraw telefonicznie. Tematyka
dotyczy w przewazajacej mierze kwestii wydawniczych, ale tez francuskiej polityki
naukowej, imigracyjnej i Polonii'”.

8 Archiwum Instytutu Literackiego w Maisons-Laffitte, Korespondencja redakcyjna (dalej:
AIL, KR), Beauvois Daniel, List D. Beauvois do J. Giedroycia, Paryz, [7 X] 1996 r.

° D. Beauvois, Mes pierres de lune. Essai d’autobiographie professionnelle, ,,Organon” 2014,
nr 46, s. 109.

10° AIL, KR, Beauvois Daniel, List D. Beauvois do J. Giedroycia, Villeneuve d’Ascq, 20 I1 1989 r.;
D. Beauvois, Mes pierres de lune..., s. 114-115. W sporze o sposdb rozliczenia honorarium, nieusa-
tysfakcjonowany odpowiedzia J. Giedroycia, Beauvois przechodzi w korespondencji na j. francuski.
Zwyczajowo pisal grzecznosciowo po polsku.

' D. Beauvois, Mes pierres de lune..., s. 115.

12 Odwolujac si¢ do metafory Roberta Darntona; tenze, The Great Cat Massacre and Other Epi-
sodes in French Cultural History, New York 1984; wyd. pol.: Wielka masakra kotow i inne epizody
francuskiej historii kulturowej, ttum. D. Guzowska, Warszawa 2012.

13 M. Filipowicz, Konferencja w Lille [sprawozdanie; spotkanie odbyto sie 20-23 IX 1993 -
AB.], ,Kultura” 1993, nr 11(554), s. 58: ,,prof. D. Beauvois o§mielit si¢ np. méwi¢ bez szczegdlnego
nabozenstwa o Wolterze i jego stosunku do Rzeczypospolitej, specyficznie powigzanym z finanso-
wym uzaleznieniem od Katarzyny II I cho¢ wyklad byl zobiektywizowany, a cokolwiek ironiczny
ton autora wyjatkowo przeciez pasowat do przedmiotu rozwazan (Voltaire!), z sali w trakcie dysku-
sji pojawily sie glosy sprzeciwu: kto$ o$mielit si¢ szarga¢ francuskie swigtosci”.

4 D. Beauvois, Mes pierres de lune..., s. 100.

15 Korespondencja prowadzona w latach 1981-1999 sklada sie z 44 listow, 30 napisanych przez
Daniela Beauvois i 14 autorstwa Jerzego Giedroycia. Jej w wigkszosci roboczy charakter potwier-
dza wybér w sumie 8 listéw do antologii korespondencji redaktora paryskiej ,,Kultury” z history-
kami i $wiadkami historii; zob. J. Giedroyc, ,Mam na Pana nowy zamach...” Wybor korespondencji
Jerzego Giedroycia z historykami i Swiadkami historii 1946-2000, t. 1, wybor i oprac. S.M. Nowinow-
ski, R. Stobiecki, wspdlpr. A. Brzezinska, M. Przybysz-Gralewska, £6dz 2019, s. 107-116.
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Beauvois znal ,,Kulture” jako pismo od lat 60., kiedy polecil mu j3 jeden z jego
kolegéw szkolnych z rodzinnego Béthune, syn polskich emigrantéw. Jako czytel-
nik zetknat si¢ z mysla polityczng Juliusza Mieroszewskiego dotyczaca ulozenia
stosunkow z Ukraing, Litwa i Bialorusia (tzw. doktryna ULB), ktdrej, jak sam
przyznawal w 1986 r., czuje sie ,spadkobierca duchowym”: ,od dwudziestu lat
badania moje utwierdzaja mnie w przekonaniu, ze artykuly pisane przez niego
nieprzerwanie do 1976 roku byly stuszne i dalekowzroczne™®.

Srodowisko ,,Kultury” do konca lat 70. XX w. znat raczej stabo, po czeci dla-
tego, ze jak sam zauwazal, ,redaktorzy »Kultury« nie przyktadali wiekszej wagi do
zaznajomienia francuskiego czytelnika z trescig pisma: »Mimo, ze pojawialy si¢
od czasu do czasu specjalne numery pisma w jezyku niemieckim lub rosyjskim,
to jednak francuski nie doczekal jeszcze takiego zaszczytu. Obojetno$¢ ta troche
dziwi, gdy wzig¢ pod uwage gleboka nieznajomos¢ spraw polskich we Francji
i w ogole na Zachodzie«”".

O znaczeniu wydawnictw Instytutu Literackiego dla polskiej inteligencji miat
okazje przekona¢ si¢ w Warszawie, gdzie w latach 1969-1972 pelnit funkcje
dyrektora Centre de civilisation francaise — i gdzie uczyt si¢ rozumienia polskosci.

To Giedroyc - o czym Beauvois nie wiedzial - zauwazyl i w entuzjastycznych
sfowach ocenial jego monografie Uniwersytetu Wileniskiego w liscie do Czestawa
Mitosza z 29 sierpnia 1977 r. Z jego inicjatywy w grudniowym numerze ,,Kul-
tury” z 1977 r. ukazala sie recenzja Wiktora Sukiennickiego o - jak si¢ pdzniej
okazalo - znamionujgcym styl badan polonoznawczych francuskiego historyka
tytule Weryfikacja legendy'8. W 1978 r. przypadalo czterechsetlecie Uniwersytetu
Stefana Batorego, z ktdrg to rocznica Giedroyc wigzal nadzieje na zorganizowanie
znaczacej w miedzynarodowym $rodowisku naukowym jubileuszowej konfe-
rencji. Ani on, ani Milosz, ktéry prébowal zainteresowac organizacjg jubileuszu
The American Association for the Advancement of Slavic Studies, nie pomysleli
jednak wowczas o kontakcie z Beauvois, ktéry w tym samym roku przechodzit
z pracy badawczej w Centre nationale de la recherche scientifique na stanowisko
kierownika katedry studiéw polonoznawczych na uniwersytecie Lille III.

Do Giedroycia napisal po raz pierwszy w kwietniu 1981 r., przesylajac program
sesji polonijnej w Lille (Université Lille III, 14-15 maja 1981 r.). Byla to spontaniczna
reakcja na zamieszczenie w ,,Kulturze” informacji o wspomnianym wyzej wydarze-
niu. W listopadzie 1984 r. Beauvois goraco zapraszal Giedroycia do udziatu w kon-
ferencji po$wigconej polskiej prasie emigracyjnej we Francji w latach 1918-1984.

W tym okresie rol¢ posrednika w nawigzaniu bezposrednich relacji z redak-
cja »Kultury” odegrat swiezo zatrudniony w CNRS Krzysztof Pomian, ktérego

16 D. Beauvois, Z perspektywy sympatyka, w: O ,Kulturze”. Wspomnienia i opinie, London
1987, s. 107.

17 Tamze, s. 105.

8 'W. Sukiennicki, Weryfikacja legendy, ,Kultura” 1977, nr 12(363), s. 29-40.
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Beauvois znal jeszcze z czaséw warszawskich. We francuskim wydawnictwie
Editions des archives contemporaines (EAC) dobiegaly korica prace nad publikacja
nowej ksigzki Beauvois. Poczatkowo planowal on wyda¢ polski przeklad pracy
w Editions Spotkania!®, przedstawil maszynopis Giedroyciowi, a ten 26 sierpnia
1985 r. zawiadomil, ze przyjmuje ksiazke do druku?®.

W 1987 1. Le noble, le serf et le révizor. La noblesse polonaise entre le tsarisme
et les masses ukrainiennes (1831-1863) ukazala si¢ w przekladzie Ewy i Krzysztofa
Rutkowskich jako 425. tom Biblioteki ,,Kultury”, pod ,,lepiej brzmiacym po polsku”
- wedle okre$lenia Beauvois®! - tytutem Polacy na Ukrainie 1831-1863. Szlachta
polska na Wolyniu, Podolu i Kijowszczyznie.

W pierwszym odruchu zmiana tytulu, na ktérg nie zdecydowali si¢ ani angiel-
scy, ani dekade pdzniej ukrainscy wydawcy, prowokuje pytania. Entuzjasta jego
pierwotnej wersji byt takze Stefan Kieniewicz?2. Dlaczego oryginalnie zastosowane
okreslenia, wlasciwe historii spolecznej, zostaly zastgpione kategoriami naro-
dowymi? Kto byl pomyslodawca polskiego tytulu? Pewnym zaskoczeniem jest
komentarz autora, ktéry sam z powodzeniem dokonywal przekladéw literatury
polskiej na jezyk francuski:

Zmiana tytulu w wersji polskiej nie pozostawila niestety §ladu w mojej pamigci. [...] Faktem
jest, ze tematyka polska goruje w ksiazce, nie dziw wiec, Ze chciano to podkreslic w polskim
tytule, bez koniecznej woli podkreslenia etnicznej strony. Kto podjat ta decyzje? Moze sam
J. Giedroyc, moze K. Pomian, ktdry wielka role gral w[e] wprowadzeniu mej pracy do redakcji,
moze K. Rutkowski, moze ja... Trudno teraz to ustali¢?.

Zachowana w Archiwum Instytutu Literackiego korespondencja niestety nic
w tej kwestii nie wnosi. Tre$¢ pracy pozwala jednak zauwazy¢, ze Beauvois idac
tropem rosyjskiej biurokracji z guberni kijowskiej, wolynskiej i podolskiej, bo tych
ziem dotyczy omawiana praca, wyraznie utozsamia calg polska ludnos¢ Kreséw
ze stanem szlacheckim, ruska za$ (gléwnie ukrainska) z chtopstwem?.

W momencie gdy Beauvois z inspiracji Waclawa Godlewskiego, tworcy
osrodka studiéow polonistycznych w Lille, podejmowat badania nad historig
dawnych wschodnich kreséw Rzeczypospolitej, dla przecietnego Francuza byta
to rzeczywisto$¢ kompletnie nieznana, poréwnywalna z wyprawg na Ksiezyc, co

19 Polskie wydawnictwo emigracyjne, od 1985 r. dziatajace w Paryzu, wczesniej w Londynie,
red. nacz. Piotr Jeglinski.

20 AIL, KR, Beauvois Daniel, List J. Giedroycia do D. Beauvois, Maisons-Laffitte, 26 VIII 1985 r.

21 D. Beauvois, Mes pierres de lune..., s. 86.

22 §. Kieniewicz, Daniel Beauvois o kresach poludniowych (w zwigzku z pracg D. Beauvois,
Le noble, le serf et le révisor. La noblesse polonaise entre le tsarisme et les masses ukrainiennes (1831-
-1863), Paris—Montreaux 1985), ,,Przeglad Historyczny” 77, 1986, nr 4, s. 768.

2 D. Beauvois, e-mail do autorki, 19 VI 2020 r.

24 Byl to powdd uwag merytorycznych w recenzji ksigzki piora S. Kieniewicza; zob. tenze,
dz. cyt., s. 772.
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w poetycki sposob odnotowal w tytule swoich wspomnien (Mes pierres de lune).
Bylo to jednak wrazenie znacznie wyprzedzajace powstanie autobiografii, juz
bowiem w 1988 r. ttumaczyl na tamach ,,Zeszytéw Historycznych”

Kiedy zagladatem do tych zakurzonych papieréw [archiwum Dymitra G. Bibikowa, general-
nego gubernatora podolskiego, wolynskiego i wojennego gubernatora kijowskiego w latach
1837-1852 - A.B.], ktorych nikt przede mng nie miat w reku, czulem sie jakby na ksiezycu.
Kiedy wracalem samolotem z Leningradu do Paryza i nie zabrano mi notatek, miatem wrazenie,
jakbym widzt kamien z ksiezyca®.

W przedmowie do Polakéw na Ukrainie... Krzysztof Pomian wyrazit sie z entu-
zjazmem o stanie francuskich badan polonistycznych lat 40.-70. XX w. Jednak
ilustrujacy te teze liste trzech tytutéw trudno byloby powigkszy¢ o znaczace
publikacje®. Wbrew opinii o ,,trwaltych wieziach, jakie taczg znaczng cze$¢ spo-
teczenstw obu krajow”?’, bardziej przekonujgco brzmialy stowa Daniela Beauvois,
gdy w 1987 r. pisal, ze utarlo sie¢ we Francji przypisywane Alfredowi Jarryemu
(autorowi Krdla Ubu) powiedzenie: ,,rzecz dzieje sie w Polsce, to znaczy nigdzie”*.

Niewatpliwym osiggnieciem francuskiego badacza, wskazujacym nieobecne
dotad w polskiej historiografii tropy, bylo dostarczenie argumentacji zrédtowej
do dwoch kwestii. Po pierwsze miejsca chlopéw w spoleczenstwie ziem daw-
nej Rzeczypospolitej w konteksécie fenomenu rusyfikacji Kreséw Wschodnich.
Dostrzegal tu istniejacy jeszcze w czasach przedrozbiorowych brak poczucia
polskiej tozsamosci narodowej wsrod chlopstwa lub wrecz okazywanie obcosci
kulturowej; wykluczenie spoteczne ze strony szlachty przy jednoczesnym glebo-
kim poczuciu przynaleznosci do miejsca pochodzenia (,,tutejszo$¢”). Po drugie
przedstawil wiarygodny obraz symetrii rosyjskiego i polskiego podejscia do lud-
nosci ukrainskiej, charakteryzujacy si¢ protekcjonalizmem, poczuciem wyzszo$ci
kulturowej, rozgrywaniem przez obie strony kwestii ukrainskiej niepodleglosci lub
awansu spofecznego jako argumentu majacego zjednywaé Ukraincow dla jednej
lub drugiej ze stron konfliktu polsko-rosyjskiego. I cho¢ w XIX w. panstwo polskie
nie istnialo, w stosunkach narodowosciowych na jego niegdysiejszych Kresach
Wschodnich uderzylo Beauvois podobienstwo relacji polsko-ukrainskich do
francusko-algierskiej rzeczywistosci kolonialnej. Dla polskich czytelnikow byto
to poréwnanie szokujace.

% Anielstwo i imperializm. Wywiad z prof. Danielem Beauvois, ,Zeszyty Historyczne” 1988,
nr 85, s. 8.

% ], Fabre, Stanislas-Auguste Poniatowski et 'Europe des lumiéres. Etude de cosmopolitisme,
Paris 1952; A. Jobert, La Commission de I'éducation nationale en Pologne (1773-1794). Son ceuvre
d’instruction civique, Paris 1941, tenze, De Luther a Mohila. La Pologne dans la crise de la Chrétienté
1517-1648, Paris 1974.

27 T. Wyrwa, Stosunki francusko-polskie w okresie ,,dziwnej wojny” (wrzesieti 1939 - czerwiec
1940), ,Zeszyty Historyczne” 1989, nr 89, s. 221.

2 D. Beauvois, Z perspektywy sympatyka...
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Arcyciekawa wreszcie jest postawiona przez Beauvois diagnoza polskiego cha-
rakteru narodowego?, ktdory cechujg wedlug niego ,anielstwo” i ,imperializm”
zarazem:

Kazdy nar6d ma swoje okropne momenty, lecz nalezy o tym moéwié, aby przyszto$¢ byta lep-
sza [...] uwazam [ze Polacy maja wigksza niz inne narody sklonnos¢ do upigkszania wlasnej
historii - A.B.]. Ta tendencja jest u Polakéw bardzo silna. Z prostego powodu. Po prostu wigcej
wycierpieli. Ostatecznie nasze francuskie granice nigdy nie byly tak zagrozone jak polskie.
Pewnym poréwnaniem moze by¢ naréd zydowski. Cierpial tak okropnie, ze ostatnio doszedt
do wniosku, ze wszystko mu wolno, nawet mordowa¢ bezbronnych. Anielskos$¢ jest réwniez
bardzo silnym znamieniem literatury polskiej. By¢ moze stalo si¢ to jako$ pod$wiadomie, lecz
w Polakach wyraznie ugruntowalo si¢ przekonanie, ze zawsze byli ofiarami, a ich sgsiedzi
agresorami. Historia potwierdza takie rozpoznanie, lecz nie zmienia to faktu, ze w czasach, gdy
[Polska — A.B.] byla wielkim mocarstwem, byta krajem o aspiracjach imperialistycznych. Nawet
w jakiej$ recenzji mojej ksigzki wyczytalem, ze stowo imperializm nie moze by¢ stosowane
w odniesieniu do polityki Polski. S.N.: — Ani kolonializm... D.B.: - Wlagnie. Zatem przepraszam
bardzo, lecz ta kultura byla ogromnie zaborcza. Jesli ukrainsko$¢ i litewsko$¢ nigdy nie mogly sie
wybi¢ na niepodlegtos¢, to przeciez dlatego, ze ustawicznie byly redukowane przez polsko$¢™.

Pierwszy nakiad ksigzki Beauvois szybko si¢ wyczerpal. Wbrew tezie wywiadu
z jej autorem w ,,Zeszytach Historycznych™!, Jerzy Giedroy¢ uwazal, ze emigracja
nie przyjela ksigzki z zainteresowaniem: , Niestety, pierwsze wydanie bylo bar-
dzo deficytowe, gdyz wzbudzilo wielkie zainteresowanie tylko w Polsce, a nie na
emigracji, a do Polski musimy wysyta¢ bezplatnie”®. Instytut Literacki wznowit
1000 egzemplarzy, lecz tym razem miedzy autorem i wydawcag wynikneta réznica
zdan w sprawie honorarium™.

Recepcja Polakéw na Ukrainie... w czasopismach Instytutu Literackiego,
w odroéznieniu od merytorycznych recenzji prac Beauvois w krajowych czasopi-
smach historycznych® czy w prasie, miata raczej charakter kawiarnianych anegdot.
W miejsce stereotypu Kreséw jako raju utraconego przyjmowano niewatpliwie
ciekawg propozycje Beauvois w zasadzie bezkrytycznie, powolujac sie na ,fran-
cuski obiektywizm autora’, jako gwarancje merytorycznej wartosci jego ustalen.

Na tym tle mimo wszystko wyrdznial sie do$¢ ogoélnikowo sformutowany list
Jozeta Lewandowskiego, ktdry apelowat o pogtebienie znajomosci realiow polityki

20 ile co$ takiego w og6le istnieje; zob. A. Wierzbicki, Spory o polskg dusze. Z zagadnier cha-
rakterologii narodowej w historiografii polskiej XIX i XX wieku, Warszawa 1993 i wyd. nast.

30" Anielstwo i imperializm..., s. 7.
Tamze, s. 3.
32 AIL, KR, Beauvois Daniel, List J. Giedroycia do D. Beauvois, Maisons-Laffitte, 7 XII 1988 r.
Zob. przyp. 10.
S. Kieniewicz, dz. cyt.; I. Rychlikowa, Deklasacja drobnej szlachty polskiej w Cesarstwie
Rosyjskim. Spor o ,,Pulapke na szlachte” Daniela Beauvois, ,Przeglad Historyczny” 79, 1988, nr 1,
s. 121-147; L. Zasztowt, Koniec przywilejow - degradacja drobnej szlachty polskiej na Litwie histo-
rycznej i prawobrzeznej Ukrainie w latach 1831-1868, ,,Przeglad Wschodni” 1, 1991, nr 3, s. 615-640;
D. Beauvois, Moja przygoda z Kresami, ,Ruch Literacki” 1989, nr 4/5, s. 281-291.
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rosyjskiej w pracy francuskiego badacza®® i wskazywal bledy w tlumaczeniu z jezyka
rosyjskiego, piszac o polskiej ignorancji w sprawach rosyjskich. List jednak — procz
kwestii translatorskich — zupelnie nie dotykat tresci ksigzki. W odpowiedzi w nume-
rze listopadowym St. Toper zauwazal: ,W obliczu tak odkrywczej i pouczajacej
ksigzki jak Polacy na Ukrainie naprawde warto by podyskutowac o czym innym
anizeli o tym, czy dielo nalezy raczej pisa¢ delo czy delo™®.

Dyskusja jednak nie nastgpita. W marcu 1989 r. pojawil sie wreszcie komentarz
trzeci - 1 ostatni — w dziale ,,Sprawy i Troski”. Czestaw Tynna, autor artykutu,
na kanwie wywiadu Beauvois dla ,,Zeszytéw Historycznych” zakwestionowat
teze o calkowitej rusyfikacji drobnej szlachty w wyniku polityki ludnosciowej

gubernatora Bibikowa:

Te 400 tys. 0s6b, o ktdrych méwi Autor (str. 9) pozbawionych zycia obywatelskiego, bynajmniej
nie zniknelo. Przeciwnie, ta zdeklasowana grupa spoleczna zachowata w ogromnej wiekszosci,
takze w stanie chlopskim, zaréwno swoja §wiadomo$¢ narodows, jak i wyznanie. Ono wlaénie
bylo i nadal jest znamienng jej cechg i wartoécia, pozwalajaca jej wspolczesnym potomkom
utozsamiac sie z polskim pochodzeniem i rzymskim katolicyzmem?’.

Brak kwalifikacji warsztatowych do merytorycznej dyskusji, sprowadzanie
odbioru ksigzki do sfery emocji w miejsce racjonalnej krytyki pobrzmiewat
tez w anonimowym sprawozdaniu ze zorganizowanego z inicjatywy Paryskiego
Stowarzyszenia Polsko-Ukrainskiego i Towarzystwa Historyczno-Literackiego
spotkania z autorem w Bibliotece Polskiej 11 grudnia 1993 r.: ,,Daniel Beauvois
udowodnit, ze drobng szlachte czynszowa wygnali z doméw po Powstaniu Stycz-
niowym wlasciciele majgtkéw ziemskich. Czyli, ze Polacy wygnali Polakow”?®.

Mimo rozczarowujacej recepcji ksiazki wsrod emigracji, Polacy na Ukrainie...
nie byli jedyng praca Beauvois, na ktérej przekladzie zalezalo Giedroyciowi.
Prawdopodobnie nawet chetniej wydalby monografie Uniwersytetu Wilenskiego®,
jednak prawa do polskiego przektadu wczesniej (w 1979) nabylo krakowskie
Wydawnictwo Literackie. Gdy umowa wygasta w lutym 1987 r., Beauvois przestat
maszynopis do Maisons-Laffitte. 5 grudnia 1987 r. redaktor ,,Kultury” poinformowat
jednak autora o rezygnacji z praw do druku: ,,Pisze z najwigksza przykroscia, ze
nie jestem w stanie wyda¢ Pana ksigzki o Uniwersytecie Wilenskim, jakkolwiek
uwazam te ksigzke za niezmiernie wazng. Przeszkoda sg koszty™.

3 J. Lewandowski, Listy do redakcji, ,Kultura” 1988, nr 9(492), s. 169-171.

3% S. Toper, Listy do redakcji, ,,Kultura” 1988, nr 11(494), s. 160. Jozef Lewandowski odniost sie
do stawianych mu zarzutéw, w dalszym ciagu jednak wylacznie w kontekscie jakosci przektadu i ogdl-
nego stanu wiedzy o Rosji w PRL; tenze, Listy do redakcji, ,Kultura” 1989, nr 3(498), s. 169-170.

3 C. Tynna, Polacy na Ukrainie, ,,Kultura” 1989, nr 3(498), s. 106.

3 Spotkanie polsko-ukrairiskie w Paryzu, ,Kultura” 1994, nr 1(556), s. 152-153.

3 D. Beauvois, Szkolnictwo polskie na ziemiach litewsko-ruskich 1803-1832, t. 1: Uniwersytet
Wiletiski, t. 2: Szkoly podstawowe i Srednie, thum. I. Kania, Rzym-Lublin 1991.

40" AIL, KR, Beauvois Daniel, List J. Giedroycia do D. Beauvois, Maisons-Laffitte, 5 XII 1987 r.
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Jak zartem skomentowal w swojej autobiografii autor, ostatecznie polski
przektad umozliwit Jan Pawel II, ktory podczas kolokwium polskiego w Castel
Gandolfo w 1990 r. publicznie zobowigzal Jerzego Kloczowskiego do wydania
studium o Uniwersytecie Wileniskim na KUL, poniewaz czytat ksigzke i uwazat ja
za warto$ciowq. Totez 3 pazdziernika 1991 r. Giedroyc mogl napisa¢ do Beauvois:
»A wiec nareszcie wyszla Pana ksigzka o Uniwersytecie Wilenskim. Kiedy mozna
sie spodziewa¢ drugiego tomu? Organizuj¢ teraz zakup i wysylke tej ksigzki do
wazniejszych osrodkéw naukowych litewskich i ukrainskich™!.

Dwa lata pdzniej, 29 listopada 1993 r. deklarowat z kolei: ,,prosze o wiadomos¢,
czy ostatecznie Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego podjelo sie wydania
Pana ksigzki »La bataille de la terre«. Jesli gléwna trudnoscia jest brak pieniedzy,
to bede mogl probowac uzyskaé dla nich dotacje”2.

Ciekawym epizodem wspdlpracy wydawniczej Beauvois z ,,Kulturg” byla
propozycja polskiego przekladu pracy jego syna, Yvesa, dotyczacej relacji polsko-
-francuskich podczas ,,dziwnej wojny”*, na ktory Giedroyc sie nie zdecydowal.
Francuskie wydanie ksigzki polecit zrecenzowa¢ Tadeuszowi Wyrwie, ktory pisal:

Na Zachodzie - gdy mowa jest o Polsce niepodlegtej z dwudziestolecia — modne jest pisanie
o »dyktaturze”, ,faszyzmie”, polityce ,,germanofilskiej” Pitsudskiego i Becka; tej modzie ulegt
niestety i Yves Beauvois. Dzisiaj pojecia te — po dyktaturach Hitlera i Mussoliniego oraz zbrod-
niach ustrojoéw faszystowskich - nie powinny by¢ w zadnym wypadku uzywane w stosunku
do rzaddéw, ktdre - jak w Polsce — byly autorytatywne, ale nie dyktatorskie. [...] Ksiazka Yves
Beauvois przyczyni si¢ moze do zdania sobie wreszcie sprawy z nieodzownej potrzeby prze-
myslenia, bez komplekséw i uprzedzen, historii stosunkéw polsko-francuskich, nad ktérymi
stale cigza dawne stereotypy, przekazywane z jednego pokolenia na drugie, z ogromna szkoda
dla trwatych wiezi, jakie taczg znaczng cze$¢ spoteczenstw obu krajow, czego nie powinno sie
mieszaé ze stosunkami w dziedzinie politycznej i z nieprzerwanie odtwarzanymi mitami, ktére
prawdzie historycznej stuzy¢ nie mogg**.

Przy calej otwartosci Jerzego Giedroycia na demitologizacje polskich stereo-
typow historycznych w odniesieniu do historii, ktérej sam byt §wiadkiem, (tym
razem?) instynkt go zawiodl. Moze w imi¢ ochrony dobrej opinii o politycznej

4 Tamze, List J. Giedroycia do D. Beauvois, Maisons-Laffitte, 3 X 1991 r.

42 Tamze, List J. Giedroycia do D. Beauvois, Maisons-Laffitte, 29 XI 1993 .

3 Y. Beauvois, Stosunki polsko-francuskie w czasie ,,dziwnej wojny”, thum. 1. Kania, Krakow
1991, 5. 172.

4 T. Wyrwa, dz. cyt., s. 218, 221. W 1991 r. polski przeklad ksigzki Y. Beauvois ukazat sie
nakladem krakowskiej Oficyny Literackiej: Y. Beauvois, Stosunki polsko-francuskie... Praca stanowi
bardzo interesujacy przyklad interpretacji historii Polski XX w. w kategoriach francuskiej filozo-
fii politycznej. Nie sg one oczywiste dla polskiego odbiorcy, a zdanie sobie sprawy z réznic jest
konieczne, by rozumie¢ miejsce Polski w polityce europejskiej; zob. szerzej: J.E. Zamojski, Polskie
sprawy w ,dziwnej wojnie” Francuzow, ,Dzieje Najnowsze” 22, 1990, nr 1-2, s. 169-178. Szcze-
golnej aktualnosci praca nabiera obecnie, w kontekscie rosyjskiej polityki historycznej dotyczacej
genezy II wojny $wiatowe;j.
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intuicji Pitsudskiego, w ktorg wierzyl. I co do ktérej wiedzial, ze byta stalym
celem atakow historiografii marksistowsko-leninowskiej w PRL. Yves Beauvois
opisywal histori¢ Polski tak, jak rozumiano ja w éwczesnej Francji, gdzie aka-
demicki dyskurs o krajach stowianskich tradycyjnie wyznaczali badacze dziejow
Rosji. I w ktérej Polonia - poza ,,Kulturg” - nie protestowala ttumnie przeciwko
zmianie nazwy Centre d’histoire des Slaves na Centre d’histoire des Slaves, des
Russes et de 'Union Sovietique na paryskiej Sorbonie®.

Jak pisal Fernando Sanchez-Marcos, wielkim powotaniem historyka jest rola
ttumacza - posrednika miedzy kulturami“®. Waznym watkiem, cho¢ pobrzmie-
wajacym tylko w tle historycznej publicystyki Daniela Beauvois, jest jeszcze
jedna grupa stereotypdw - polsko-francuska. Jego proby zrozumienia polskiej
mentalnosci, zaskoczenie reakcja polskich odbiorcéw na uzasadniong materialem
zrodlowym krytyke, stopniowo doprowadzity go do przekonania o istnieniu gte-
bokich réznic w rozumieniu przez Polakéw i Francuzéw zasadniczych wartosci
kulturowych i obywatelskich.

Przykladem tego moze by¢ kategoria wolnosci, jakze czesto uznawana przez obie
strony za warto$¢ najwyzsza. Jednak wolno$¢ francuska i polska réznig sie funda-
mentalnie. Wskutek do§wiadczenia rozbioréw Polacy rozumieli ja gtéwnie w sensie
narodowowyzwolenczym, do$wiadczenie PRL budzito tesknote za wolnoscia od
aparatu panstwowego, uznawanego za obcy, postawy antyobywatelskie (przeciw
definicji obywatela postulowanej przez wladze ludows) warto$ciowano moralnie
dodatnio. W rozumieniu francuskim natomiast wolno$¢ ma wlasnie charakter oby-
watelski, oparty na mocnym fundamencie republikanskim. Podobnych przykladow
mozna zapewne wskazac wigcej — i z pewnoscig zastuguja one na odrebng uwage.

W cytowanej juz recenzji ksigzki Beauvois Stefan Kieniewicz zauwazyl, ze:
~Cudzoziemiec, ktory si¢ bierze do pisania o polskim narodzie, zawsze naraza
sie, ze czego$ nie rozumie, czego$ nie dopatrzy, czyja$ milos¢ wtasng zadrasnie™.
Paradoks polega chyba na tym, ze Beauvois zrozumial polska dusze dobrze,
moze nawet lepiej, niz wskazywalyby na to zrédla historyczne, ktorych przeciez
wyczerpac ostatecznie nie sposob. Jako profesjonalny tlumacz literatury polskiej
intuicyjnie wykorzystal to zawodowe do$wiadczenie w swojej pracy historycznej,
wpisujac sie¢ w postulowang przez Sancheza-Marcosa role badacza przesztosci
- pos$rednika kultur. W wymiarze naukowym dalo mu to poczucie spelnienia.
Na poziomie emocjonalnym fascynacja kulturg polska przyniosta mu jednak
rozczarowanie. Prawdopodobnie dlatego odmoéwit udzialu w ostatnim numerze
»Zeszytow Historycznych”™

45 J. Giedroyc, Notatki Redaktora, ,,Kultura” 1997, nr 11(602), s. 144.

6 F. Sdnchez-Marcos, Historyk jako ttumacz, ,ER(R)GO. Teoria - Literatura — Kultura” 2,
2001, nr 3, s. 61.

47 S. Kieniewicz, dz. cyt., s. 775.
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Dzigkuje wigc bardzo serdecznie i przepraszam. Mygle, ze na swoj sposob honoruje dalej §wiattg
pamiec¢ wielkiego Redaktora. W 2010 ma si¢ ukaza¢ we Wroclawiu wznowienie mojej Historii
Uniwersytetu Wileriskiego (1709-1832), a w Moskwie szykuje sie¢ zbiér moich trzech ksigzek
o Polakach na Ukrainie po rosyjsku [...]. Szkoda, Ze juz nie bedzie mozna tego zrecenzowac
wZH.. %
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Le noble, le serf et le révizor:
Daniel Beauvois in the Library of ,,Culture”

This article deals with Daniel Beavois - a distinguished student of the Polish Russian Ukrainian
relations in the post-partitioned era — and his contacts with the editors of the Paris ‘Kultura’ The
author’s concern is also with the question of how Beavois’ work on the Polish nobility in Ukraine
in the years 1831-1863 was received among Polish post-war exiles, and with Beavois’ postcolonial
diagnosis that emerged on the margins of his research and concerned the tensions to which Polish
national identity was subject in Poland’s old eastern borderland (the so-called Kresy).

The article is based on Daniel Beavois” autobiography, the volumes of Kultura containing ref-
erences to the Poles in Ukraine and Beavois’ correspondence with Giedroyc (the one still surviving
in Maisons-Laffitte). Daniel Beavois’ first encounter with the Paris Kultura took place in the 1960s.
In Giedroyc’s correspondence the French scholar’s name first appeared in a letter which Giedroyc
wrote on 29 August 1977 to Czestaw Mitosz. The letter contains an enthusiastic review of Beavois’
book on the Vilnius University. Beavois first turned to Giedroyc in 1981, but it was not until four
years later that he, thanks to Krzysztof Pomian, established closer contact with Kultura’s editor-
in-chief. In 1987, the Polish translation of Beavois’ pioneering work Le noble, le serf et le révizor.
La noblesse polonaise entre le tsarisme et les masses ukrainiennes (1831-1863) was published in the
Library of the Paris ‘Kultura’. As opposed to the work’s reviews that appeared in Communist Poland
and actually tried to address its strengths and weaknesses, the reception of it in the journals pub-
lished by the Institut Litteraire is rather disappointing. While rejecting the stereotypical view of
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Poland’s old eastern borderland as the Paradise Lost, the journals’ contributors uncritically accepted
Beavois’ theses on the grounds that ‘his French objectivism’ guaranteed the scholarly soundness of
his findings. Giedroyc attempted to publish Beavois’ book on the Vilnius University, but his efforts
were frustrated by financial problems.

A fascinating theme that runs throughout Beavois’ works, which requires further analysis, con-
cerns the postcolonial diagnosis of the tensions to which Polish national identity was subject in
Poland’s old eastern borderland. The metaphorical extremes of this tension are constituted by the
idea of “angelicness” (Poland as a victim of aggression) and ‘imperialism’ (Polish culture’s ‘rapacity’
in Poland’s old eastern borderland). Upholding the myth of Polish ‘angelicness’ is increasingly fol-
lowed by a rejection of the French scholar’s findings and has finally led him to wish for the Poles to
start treating history as a ‘reason to think and not to feel proud.
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