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Andrzej Walicki jako historyk idei

Zarys treéci: Bohaterem artykulu jest Andrzej Walicki, bez watpienia najbardziej tworcza osobi-
sto$¢ w kregu tzw. warszawskiej szkoly historii idei. Zadaniem ponizszych rozwazan jest analiza jego
wktadu do polskiej historiografii idei. Ukazane zostang gléwne pola jego refleksji naukowej oraz
najpowazniejsze osiagniecia w takich obszarach, jak historia mysli rosyjskiej i polskiej XIX-XX w.,
teoria totalitaryzmu oraz historia marksizmu.

The content outline: The protagonist of this article is Andrzej Walicki, undoubtedly the most cre-
ative personality in the circle of the so-called Warsaw School of the history of ideas. The following
reflections aim to analyse his contribution to the Polish historiography of ideas and present the
main fields of his study together with the most significant achievements in the history of Russian
and Polish thought of the nineteenth and twentieth centuries, the theory of totalitarianism and the
history of Marxism.
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Dlugie i niezwykle owocne zycie prof. Andrzeja Walickiego przyniosto bogaty
plon studiéw i prac z historii idei. Z calg pewnoscia inteligencja polska taczy jego
nazwisko przede wszystkim z tym wielkim tematem poszukiwan badawczych,
jakim byla dla niego Rosja. Mam oczywiscie na mysli rosyjska mysl - filozoficzna,
polityczng, spoleczng i religijng. Byloby jednak bardzo zubazajace nie powiedzie¢,
ze chociaz istotnie sprawy te stanowily centralny obiekt zainteresowan autora
W kregu konserwatywnej utopii, to jednak wkroczyl on jeszcze na kilka wielkich
pol badawczych, a bylo ich przynajmniej trzy: (1) dzieje polskiej mysli polityczne;j
(spotecznej) — doby porozbiorowej, (2) sprawy marksizmu jako formacji inte-
lektualnej, ktora tak wydatnie naznaczyla dzieje nowoczesnej Europy i $wiata,
(3) totalitaryzm jako pojecie i zarazem koncepcja historiograficzna. Ale i na
tym nie koniec, Profesor zaznaczyt bowiem swoja obecnos¢ i na innych — moze
mniej zasadniczych dla niego, lecz jakze waznych dla nas — obszarach dociekan:
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(1) liberalizm jako idea polityczna, (2) nacjonalizm i problem narodu, (3) tradycje
polskiego patriotyzmu czy wreszcie (4) sprawy inteligencji jako fenomenu polskiej
historii doby porozbiorowej i dwudziestowiecznej. Powiedzie¢ w jednym artykule
o tym wszystkim jest zupelnie niemozliwe. Albo groziloby to banalnoscia, albo
bytoby nader pobiezne. Zamyst niniejszego szkicu wyrasta wigc z przekonania,
ze w tworczosci Walickiego najwazniejsze pozostaje to wszystko, co powiedzial
on z problematyki dziejow mysli rosyjskiej, po tym — w hierarchii - idg prace
z porozbiorowej polskiej mysli politycznej, studia z dziejéw marksizmu oraz
dociekania wokét totalitaryzmu. I o tych sprawach chcialbym na tym miejscu
co$ powiedzie¢ — oczywiscie czynigc to ze $wiadomoscig, Ze ten czolowy polski
historyk idei doczekat si¢ juz kilku interesujacych na$wietlenn swej tworczosci'.

I. Osobowos¢ i historia

Andrzej Walicki nie mial mistrza. Tadeusza Kronskiego nie stawial nigdy
zbyt wysoko, zawsze uwazajac, ze nie pozostawil on po sobie wtasciwie zadnego
dorobku intelektualnego®. Wiele zawdzieczat - jak zwykt byt méwi¢ - rosyjskiemu
filozofowi, emigrantowi w Polsce, Sergiuszowi Hessenowi, i Tadeuszowi Kotar-
binskiemu, a w jakiej$ mierze i Stanistawowi Ossowskiemu®. Wiaze si¢ nazwisko
Walickiego z tym fenomenem w polskim powojennym zyciu umystowym, jakim
byta warszawska szkota historykow idei. Jest to stuszne, ale i w tym kregu (obok
Bronistawa Baczki, Leszka Kotakowskiego czy Jerzego Szackiego) zajmowat on sta-
nowisko dos¢ szczegdlne — cho¢by przez znamienne dowartos$ciowanie problematyki
narodu jako najbardziej pojemnej wspdlnoty wartosci, jaka wytworzyta historia®.

! 'Wokét tworczoéci Andrzeja Walickiego powstato juz kilka naswietlert w historiografii. Mam
tu na mysli przede wszystkim przygotowany na jego 75-lecie tom: Wokét Andrzeja Walickiego.
Almanach mysli rosyjskiej, red. J. Dobieszewski, J. Skoczyniski, M. Bohun, Warszawa 2009. Zawiera
on szkice i artykuly trzech wyzej wspomnianych oraz Wtodzimierza Rydzewskiego, Bronistawa
Lagowskiego, Pawla Kozlowskiego, Ryszarda Sitka, Jana Krasickiego, Leszka Augustyna, Marka
Styczynskiego i Andrzeja de Lazariego. Trudno nie wspomnie¢ innych ujgé, jak cho¢by to Andrzeja
Mencwela, dane jako wstep do A. Walickiego, Polski, Rosji, marksizmu, red. A. Mencwel, Krakow
2011 (Kultura i My$l Polska. Prace Wybrane Andrzeja Walickiego, 4). Odsylam tez i do moich
dwoch szkicow: Andrzej Walicki i doswiadczenie totalitaryzmu. O uzytecznosci historii idei, ,Prze-
glad Polityczny” 2010, nr 102, s. 60-79; Marksizm a totalitaryzm. Wokét stanowiska Andrzeja
Walickiego, ,,Przeglad Filozoficzny” (nowa seria) 20, 2011, nr 1(77), s. 47-61.

2 Znamienny jest tu esej , Tygrys” i ,odwilz” zawarty w tomie Spotkania z Mifoszem (Londyn
1983), a potem w Zniewolonym umysle po latach (Warszawa 1993).

3 Hessena okreslit po latach jako ,,duchowego mistrza z lat mtodosci”; zob. wstep do A. Walicki,
Zarys mysli rosyjskiej. Od oswiecenia do renesansu religijno-filozoficznego, Krakéow 2005, s. 13
(wyd. ang.: The Flow of Ideas. Russian Thought from the Enlightenment to the Religious-Philosophical
Renaissance, ttum. J. Kozak, H. Andrews-Rusiecka, Frankfurt am Main 2015).

* Najpierw zabral glos na ten temat Pawel Spiewak artykutem: W pét drogi. Warszawska
szkola historykow idei, ,Wiez” 1981, nr 5, s. 39-48. Najszerzej omoéwil ten fenomen Ryszard Sitek:
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W 1947 r. podjal decyzje o studiach filozoficznych. Laczylo si¢ to z wyobra-
zeniem, ze kiedys stworzy ,histori¢ systemow etycznych jako réznych sposobow
nadawania sensu zyciu i ze praca nad tym dzietem” bedzie pomocna do uzasadnie-
nia ,wlasnych wyboréw $wiatopogladowych™. Jako syn znanego historyka sztuki,
zwigzanego z Biurem Informacji i Propagandy Komendy Gtéwnej Armii Krajowej,
w dobie stalinowskiej studiéw filozoficznych podja¢ nie moégl. Mial mozliwos¢
je rozpoczaé na rusycystyce — w Lodzi, na nowo tam powstalym uniwersytecie.
Juz po roku przenidst si¢ na studia filozoficzne w Warszawie. Wybor Rosji okazat
sie trwala opcja. Tak stal si¢ $wietnym znawca mysli rosyjskiej, przedzierajac sie
samodzielnie przez jej jakze bogate dziedzictwo - z wielkim oddaniem i empatia,
catkowicie przezwycigzywszy stereotyp rosyjskiej nizszosci cywilizacyjnej, jakze
zywy w kotach polskiej inteligencji doby porozbiorowej i w II Rzeczypospolitej,
z ktorej kregow przeciez wyrost.

Walicki - jak sam powie w swoich wspomnieniach pt. Zniewolony umyst po latach -
nigdy nie byt z przekonan marksista, ale nieobce mu bylo doswiadczenie racjo-
nalizacji ,nowej wiary”, ktérag wspiera ,logika dziejow”, a w tym i Miloszowskiego
ketmana, czyli gry, jaka prowadzi jednostka, zmagajac si¢ z ta wiarg. Wolno sadzic,
iz to wlasnie pomoglo mu zrozumie¢ fenomen rzadéw ideokratycznych, ktérych
zrozumienie daje rozeznanie o istocie wladzy totalitarnej. Pojeciu ,,ideokracji” nie
poswiecamy tu wigcej miejsca, ale warto odnotowac, ze impuls do jego stworzenia
dal Nikotaj Bierdiajew, pézniej propagowatl je na Zachodzie Waldemar Gurian®.

Nota bene Czestaw Milosz, poznawszy Walickiego w Kalifornii na poczatku lat 60.
XX w., uznal, ze poglady jego to potwierdzenie, iz ,,Zniewolonego umystu nie wyssa-
tem z palca - jak napisal do Jerzego Giedroycia. — Byta pewna ilo$¢ ludzi, ktorzy tak to
przezywali jak opisalem. Historycznie - jest to dowod istnienia pewnego umystowego
srodowiska, b. waznego w pewnym sensie. Kotakowski bez tego bylby niezrozumiaty™.

Na Uniwersytecie Warszawskim ukonczyt studia w 1953 r. Przypadlio to na
szczyt sowietyzacji humanistyki polskiej. Czasy te opisat Profesor w ksigzce sumu-
jacej wszelkie jego wspomnienia: Idee i ludzie. Proba autobiografii (2010), ktora

Warszawska szkola historii idei: migdzy historig a teraZniejszoscig, Warszawa 2000. O tej formacji
intelektualnej pisal tez Andrzej Mencwel: Warszawska szkota historykéw idei — powstanie, prze-
ksztatcenia, kontynuacje, ,,Przeglad Humanistyczny” 2012, nr 3, s. 5-38. Walicki odniost si¢ do tego
dla siebie autobiograficznego tematu w szkicu: Warszawska szkota historykéw idei: kilka sprostowar
i pytan, ,Przeglad Polityczny” 2015, nr 129, s. 54-67. W ostatnim czasie wreszcie wyszedt tom
materialow: Archiwum warszawskiej szkoly historii idei, wstep, red. i oprac. A. Karalus, P. Parszu-
towicz, Warszawa 2015.

> A. Walicki, Idee i ludzie. Préba autobiografii, Warszawa 2010, s. 27.

¢ N. Bierdiajew, Problemy komunizmu, ttum. M. Reutt, Warszawa 1937; W. Gurian, The Tota-
litarianism as Political Religion, w: Totalitarianism, red. C.J. Friedrich, Cambridge (MA) 1954,
s. 119-140.

7 Zob. J. Giedroyc, C. Milosz, Listy 1973-2000, oprac. M. Kornat, Warszawa 2012, list C. Mito-
sza do J. Giedroycia, 2311984 r., s. 328.
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opatrzyt mottem z Wilhelma Diltheya: ,,w autobiografii spotykamy si¢ z najwyzsza
i najbardziej pouczajaca forma rozumienia zycia”s.

Walicki zdobyt doktorat w rok po przetomowym przewrocie 1956, ktéry dat
Polakom jakze wiele, chociaz nie przynidsl niepodlegtosci. Ksigzka bedaca raczej
zbiorem studiéw niz monografia — zatytulowana Osobowos¢ a historia. Studia
z dziejow literatury i mysli rosyjskiej (Warszawa 1959) — zaprogramowala na swoj
sposob dalsze poszukiwania i dziatania Walickiego, czynigc go majacym przed soba
przyszto$¢ autorem waznych dociekan®. Od razu dopowiedzmy, ze rusycystyka
polska miala oczywiscie wielu filologéw, ale niewielu bylo wiasnie historykéw idei
potrafigcych czyta¢ dziela literackie jako pisma wyrazajace okreslone wizje fadu
spolecznego i hierarchii wartosci, ktéra go porzadkuje badz winna ksztattowac.

Habilitacja Andrzeja Walickiego doszta do skutku w Instytucie Filozofii
i Socjologii Polskiej Akademii Nauk w 1964 r. Wydana w tym roku rozprawa
W kregu konserwatywnej utopii. Struktury i przemiany rosyjskiego stowianofilstwa
przynosila znaczaca monografie. Dala solidng porcje przemyslen. Prezentowala
nowe naswietlenie wyobrazni politycznej rosyjskich myslicieli i pisarzy — wlasnie
jako , konserwatywnej utopii’, utopii retrospektywnej, ktora ksztattuje wyobraze-
nia ludzkie o przyszlosci. Jest fenomenem ,retrospekcji przewrotowej” (wedlug
okreslenia Kazimierza Kelles-Krauza).

Po Bronistawie Baczce - usunietym ze stanowiska w czasie represji antyinteli-
genckich i antysemickich, jakie przynidst Marzec 1968 r. - objat Walicki kierow-
nictwo Zakladu przeksztalconego nastepnie w Zespot Historii Nowozytnej Filozofii
Polskiej w Instytucie Filozofii i Socjologii PAN w Warszawie, ktorym kierowat
w latach 1968-1976. Wybdr ten do dzisiaj pozostaje niewolny od watpliwosci,
ktére mozna podnosi¢. Ale jakze byl stuszny i owocny dla humanistyki polskiej!

Od wkroczenia w zycie akademickie za sprawg rozprawy Osobowos¢ a historia
do wyjazdu z kraju w 1981 r. uptynelo w zyciu Walickiego 22 lata. Konczyl aka-
demicka kariere w Polsce. Wyjezdzal za granice, po polskim Sierpniu, w goracych
dniach przetomu, jaki dokonywat si¢ za sprawa ,,Solidarnos$ci” Nie czut tych
wydarzen - jak sam to powiedzial - jako rewolucji moralnej, ktérg tak wlasnie
wielu postrzega, rozpamigtujac tamte chwile.

W Australii - na Uniwersytecie Narodowym w stolicy kraju Canberze - objat
stanowisko wykladowcy. Tam wznowil prace naukowg. Trwalo to pie¢ lat. W 1986 r.
odszedl, aby na trzynascie lat osigé¢ w amerykanskiej Indianie — na katolickim
(prowadzonym przez jezuitéw) Uniwersytecie Notre Dame. Do 1999 r. byl tam
profesorem. Dalo to kilka znaczacych ksiazek, ktére wprowadzil do amerykan-
skiego Zycia umystowego. Dwie z nich pozostang z pewnoscia najwazniejsze: Legal

8 A. Walicki, Idee i ludzie..., s. 11.
 Walicki uzywat bedzie juz ex post sformulowania ,,program zyciowy”; zob. tenze, Zniewolony
umyst po latach, Warszawa 1993, s. 43.



Andrzej Walicki jako historyk idei 13

Philosophies of Russian Liberalism (1987 i 1992) oraz Marxism and the Leap to the
Kingdom of Freedom. The Rise and Fall of the Communist Utopia (1995). Polskie
zmagania o wolno$¢, ale i ,,z wolnoscig” ogladat ,,z boku™™°.

Do Warszawy powracal po blisko dwudziestu latach - w nowej juz rzeczywi-
sto$ci Polski po przewrocie 1989 r., majac za sobg to wszystko, co si¢ wydarzylto
w kraju jako non-belonger''. I tej nowej Polski byt surowym krytykiem. Ostatnie
dwadziescia lat Zycia poswigcil w znacznej mierze nowym pomystom - zywo reagu-
jac na wyzwania nowych czaséw, co jednak stanowi temat na osobne rozwazania.

II. Mysl rosyjska i polska

Prébujac cos powiedzie¢ o Andrzeju Walickim, wrecz nie wolno zapomnieé
o tym, jak nielatwo bylo w czasach poczatkéw jego twodrczosci pisarskiej podej-
mowac¢ sprawy mysli rosyjskiej. Swiadomos¢ wielkiej tradycji kultury rosyjskie;j,
a zwlaszcza dylematow i dramatéw rosyjskich myslicieli XIX stulecia byta w §wia-
domosci inteligencji polskiej niezmiernie ograniczona. Haslo przyjazni polsko-
-radzieckiej bylo tylko emblematem. Panowalo totalitarne ujarzmienie mysli
ludzkiej. W latach stalinizacji Polski jakakolwiek samodzielna interpretacja mysli
rosyjskiej byta w ogole trudna do wyobrazenia. Panowata urzedowa teza sowiecka,
iz sprawy te zostawi¢ nalezy ,,nauce radzieckiej’, ktora nie tylko wyprzedza swoimi
dokonaniami wszelka ,,nauke burzuazyjng’, ale i winna by¢ wzorcem dla huma-
nistyki krajow ,,demokracji ludowej”. Koncepcje nauki sowieckiej nalezato tylko
nasladowac. Jakakolwiek dyskusja nie wchodzita w rachube.

Choc¢by teoria o ,,rewolucyjnych demokratach” pozostaje tu dobrym przykla-
dem tej zalezno$ci. Juz po latach Walicki napisal: ,,Musialem przeczyta¢ dziesigtki
radzieckich prac o Bielinskim i innych »rewolucyjnych demokratach« i to wia-
$nie stalo si¢ jednym z czynnikéw, ktére najmocniej uswiadomity mi calg groze
konsekwentnego totalitaryzmu. Przerazajacy byt nie tyle prymitywizm tych prac,
ten bowiem bywal niekiedy zabawny i rozweselajacy, ile fakt, ze wszystkie one
byly podobne do siebie jak dwie krople wody — ten sam schemat, te same gromy
rzucane na »kosmopolitéws, te same cytaty, [...] ta sama uniformizacja mysli”'2.

Pierwsze prace z rosyjskiej historii intelektualnej stworzyl Walicki jeszcze przed
»0dwilzg”. Trzeba bowiem wspomnie¢ o jego obszernych wprowadzeniach do pism
Mikotaja Gogola — Rewizora (1953) i Martwych dusz (1956). Przewrdt, jaki przyniost

10 Cytuje tu tytutowe sformulowania tomu publicystyki Profesora: Polskie zmagania z wolno-
Scig. Widziane z boku, Krakow 2000.

' Korzystam tu z tytulowego sformutowania we wspomnieniowej ksigzce Richarda Pipesa
(Vixi. Memoirs of a Non-Belonger, New Haven 2003).

12° A. Walicki, W kregu konserwatywnej utopii. Struktura i przemiany rosyjskiego stowianofil-
stwa, Warszawa 2002, s. 450 (postowie napisane w 2001).
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polski Pazdziernik 1956 r., dal mu pierwsza mozliwos¢ istotnego wystapienia na
polu studiéw nad mysla rosyjska. W 1958 r. napisal Walicki niezmiernie wazna
rozprawe Od narodnictwa do leninizmu®®. Stworzyl ja na seminarium Stanistawa
Ossowskiego. Tekst ukaze si¢ jednak drukiem dopiero po latach - w tomie stu-
diow Idea wolnosci u myslicieli rosyjskich. Studia z lat 1955-1959 (Krakéw 2000).

Na lata 1953-1959 przypada pierwsza faza studiow Walickiego z zakresu
historii mysli rosyjskiej. Maja one czytelng mys$l przewodnia — idee wolnosci
u rosyjskich myslicieli XIX stulecia'®. Liczacy sobie 26 lat historyk idei wydat
oto ksiazke Osobowos¢ a historia. Studia z dziejow literatury i mysli rosyjskiej. Byt
tok 1959. Praca nie stanowila monografii, lecz zbiér studiéw. Zapowiadat autor
wielki program studiéw nad intelektualnymi dziejami Rosji XIX stulecia — az po
Lenina i rewolucje pazdziernikowa. Programowi temu bedzie Walicki wierny do
konca - do $mierci - przez cale sze$¢dziesiat lat pracy akademickiej. Dodajmy
w tym miejscu, Ze od czaséw Mariana Zdziechowskiego (zm. 1938) historii idei
z takim rozmachem jak Andrzej Walicki nikt w Polsce nie uprawial.

Przyswiecala tu Walickiemu idea swoistej misji. Wypowiedzial to niezwykle
jasno w liscie do Czestawa Milosza w grudniu 1960 r.: ,,Pisze bardziej moze dla
Rosjan niz dla Polakéw, chociaz wiem, ze oni nie bedg mnie czyta¢. Bylbym szcze-
sliwy, gdybym magl poméc Rosjanom w odzyskaniu ich najcenniejszej tradycji,
zagubionych i sponiewieranych tradycji niepokoju moralnego”'>. Zaznaczmy
jeszcze, ze w przekonaniu tym umacnial go Isaiah Berlin. Doradzal mu w ogéle
nie przejmowac sie tym, co sadzi o tym pisarstwie nauka sowiecka, gdyz to jest bez
znaczenia. Miedzy polskim historykiem idei a autorem Dwdch koncepcji wolnosci
wytworzyla sie swoista wiez ,,moralno-intelektualna” A jej podstawg byt stosunek
do Rosji'®. Dodajmy ponadto, Ze na emigracji z uznaniem i zrozumieniem dla
tych wysitkéw badawczych, jakie podejmowal Walicki nad mysla rosyjska, odno-
sili si¢ znani intelektualisci polscy: Aleksander Hertz, Wiktor Weintraub, Wiktor
Sukiennicki czy Waclaw Lednicki.

Pie¢ lat po publikacji tomu studiéw Osobowosc¢ a historia wydat Andrzej Walicki
now3 ksigzke - jedng z najwazniejszych w swoim Zyciu. Mam oczywiscie na mysli
monografie W kregu konserwatywnej utopii. Struktury i przemiany rosyjskiego
stowianofilstwa (1964). Od czasu waznej ksigzki Zdziechowskiego Mesjanisci i sto-
wianofile (1887) — dajacej umiejetny pokaz analizy komparatystycznej — nie ukazata
sie w Polsce praca o tak szerokim ujeciu problemu. Powstalo dzielo duzej wagi.

Po mniej wigcej pigtnastu latach intensywnej pracy intelektualnej nad rosyj-
ska my$la spoleczng dat Andrzej Walicki wielkg synteze¢ Rosyjska filozofia i mysl

B3 Jest to w istocie zwiezte studium bedace konspektem nienapisanej ksigzki.

14 Teksty zebral Walicki po latach w jednym tomie: Idea wolnosci u myslicieli rosyjskich. Studia
z lat 1955-1959, Krakéw 2000 (Jagiellonskie Studia z Filozofii Rosyjskiej, 3).

15 A. Walicki, Spotkania z Mitoszem, Londyn 1983, s. 98.

16 Tenze, Idea wolnosci u myslicieli rosyjskich..., list z 13 111 1962 r., 5. 279, 287.



Andrzej Walicki jako historyk idei 15

spoteczna od oswiecenia do marksizmu (1973)Y. Wyklad swdj poprowadzit autor
w taki sposdb, aby nie da¢ poznac swoich preferencji ideowych. Potrafil z rownym
akademickim dystansem spojrze¢ na idee Piotra Czaadajewa, Nikotfaja Danilew-
skiego, Gieorgija Plechanowa czy Wlodzimierza Lenina.

Jak napisze po latach autor, to Sergiuszowi Hessenowi i Isaiah Berlinowi naj-
wigcej zawdzieczal, piszac te ksiazke. Otrzymat za nig wlosko-szwajcarska Nagrode
Eugenia Balzana za 1998 r.!® W przedmowie do przektadu ksigzki, ktéry ukazat
sie pt. A History of Russian Thought from the Enlightenment to Marxism (1979),
stwierdzal, ze powstala ona jako ,,produkt warszawskiej szkoly historykdw idei”*.
Piszac wstep do tej ksigzki, podkreslal, jak wazne jest ,,empatyczne zrozumienie
kultury rosyjskiej”, ktére ,w Polsce ma zywotne znaczenie™*®. Wspomnial znanego
dziatacza polskiego ruchu robotniczego i historyka idei Ludwika Kulczyckiego
za sprawg jego ksigzki Rewolucja rosyjska. Od dekabrystéw do wedréwki w Iud
1825-1870 (t. 1-2, Lwow 1909). Przypominatl Stanistawa Brzozowskiego jako
autora pierwszej powiesci o Narodnej Woli (Plomienie). Sktadal hold jeszcze dwom
postaciom za ich wyjatkowe zrozumienie rosyjskiej filozofii religijnej — czeskiemu
profesorowi i mezowi stanu Tomaszowi Garrigue Masarykowi i ,,polskiemu
myslicielowi katolickiemu” (ktorego tak okreslal) Marianowi Zdziechowskiemu?'.

Po latach Walicki powrdcil do tej wielkiej syntezy dziejow mysli rosyjskiej, dajac
w znacznej mierze nowe jej ujecie w 2005 r.: Zarys mysli rosyjskiej. Od oswiecenia
do renesansu religijno-filozoficznego. Wlasnie renesans religijny i ten fenomen,
ktory historiografia nazywa srebrnym wiekiem mysli rosyjskiej, objal tymi roz-
wazaniami, o wprowadzeniu ktérych do ksigzki z 1973 r. trudno bylo pomysle¢.
Nowe ujecie stworzyt ,,z zachowaniem interpretacyjnej ciggtosci” tych proble-
mow, ktore rozpatrywal w wydaniu z 1973 r. Powstalo przedstawienie znacznie
rozszerzone. Uderza stwierdzenie Walickiego zawarte w przedmowie, iz nie
musial niczego zmienia¢ w tekscie pierwszego wydania, bo ,,0d samego poczatku
bowiem pisany byl [on] z pozycji maksymalnej niezaleznosci od obowiazujacych
w ZSRR schematow interpretacyjnych”% Nowe rozdziaty koficowe pozwolily objaé
jeszcze calg pierwsza dekade XX w., a wigc kryzys marksizmu, renesans religijno-
-filozoficzny, neoidealizm i neoliberalizm. Wyklad doprowadzony zostat do
mniej wiecej lat 1910-1912. Swoich rozwazan nie doprowadzit do 1917 r,,
argumentujac, ze w dziejach mysli rosyjskiej przewr6t bolszewicki nie stanowi
cezury zwrotnej.

17 Drugie, poszerzone wydanie tego dzieta ukazato sie w 2005 r. w t. 10 serii Jagiellorskie Studia
z Filozofii Rosyjskiej.

18 Byt jedynym Polakiem odznaczonym tym wyrdznieniem, przyznawanym od 1961 r.

19 Fragmenty tej przedmowy cytuje Walicki w swoim wprowadzeniu do Zarysu mysli rosyj-
skiej..., s. 11.

20 Tamze.

2l Tamze.

2 Tamze, s. 13.
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Filozofia prawa rosyjskiego liberalizmu — pisana w Ameryce i wydana w 1992 r.
po angielsku - to w zasadzie ostatnia wielka ksigzka Walickiego z problematyki
historii intelektualnej Rosji. Przynosita zupelnie nowe spojrzenie na dzieje rosyj-
skiej mysli politycznej, podwazajac wplywowy, a bedacy uproszczeniem poglad
o calkowitym braku tradycji liberalnej w Rosji przedrewolucyjnej. Filozofia prawa
rosyjskiego liberalizmu dowodzita, ze ,Rosja miata jednak tradycje, ktére moglaby
przeciwstawi¢ bolszewizmowi’%.

Odnotujmy jeszcze, ze w Zarysie mysli rosyjskiej. Od oswiecenia do renesansu
religijno-filozoficznego osobng uwage poswiecit Walicki konserwatywnej filozofii
polityki miedzynarodowej, ktorej manifestem pozostaje napisany reka cara Alek-
sandra I tekst deklaracji zalozycielskiej Swietego Przymierza. Ow dokument -
ideowo ,,gesty” — jak powie Walicki, dawal okreslong wizje tadu miedzynarodo-
wego w duchu chrzescijaniskiego uniwersalizmu?®®. Autor tej deklaracji, zaréwno
politycznej, jak i religijnej, wprowadzal my$l o ,,powszechnym poczuwaniu sie
do przynaleznosci do jednego narodu chrzescijanskiego” i glosil, ze przy tym
»trzej ksigzeta sprzymierzeni sami uwazajg si¢ tylko za wyznaczonych przez
Opatrzno$¢ do rzadzenia trzema galeziami tej samej rodziny — a mianowicie
Austrig, Prusami i Rosjg, wyznajac przez to, ze nardéd chrzescijanski, w ktorego
sktad wchodzg oni i ich ludy, ma w istocie jednego Pana, ktéry sam tylko posiada
wladze, bo w Nim jedynie tkwig wszystkie skarby milosci, wiedzy i madrosci
nieskoniczonej”?. Dodajmy, ze Swiete Przymierze - bez wzgledu na nasze pol-
skie uprzedzenia zwigzane z narodowg niewola - bylo pierwsza w historii realng
organizacjg, przez stworzenie ktorej usilowano Europie da¢ polityczng jednosé
w dobie nowozytnej, kiedy chrzescijanski uniwersalizm sredniowiecza nalezal
bezpowrotnie do przeszlosci.

Te sekwencje zasadniczych wypowiedzi z problematyki dziejow rosyjskiej
mysli spolecznej zamyka tom studidw Rosja, katolicyzm i sprawa polska, oglo-
szony drukiem w 2002 r. Znaczace miejsce na tych kartach zajmuje sprawa relacji
katolicyzm — prawostawie. Duzo uwagi pos$wiecit Walicki przenikliwym wizjom
Wtodzimierza Solowiowa, oredownika pojednania Koscioléw Wschodu i Zachodu,
rzecznika wizji zjednoczenia chrzescijanstwa, w ktérych dopatrywal sie inspiracji
wspolczesnej przede wszystkim w nauczaniu papieza Jana Pawta I1%.

Podréz w czasie, jakg odbyl Walicki od ksigzki Osobowos¢ a historia po
tom Rosja, katolicyzm i sprawa polska, daje niezwykly w swym rodzaju pokaz
samodzielnego odkrywania dziejéw mysli rosyjskiej. Nie ma nikogo, kto pod
tym wzgledem moéglby z nim wspétzawodniczy¢ czy tez prowadzi¢ takie studia

3 A. Walicki, Kartki z dziennika, w: tenze, Polskie zmagania z wolnoscig..., s. 406.

2 Tenze, Zarys mysli rosyjskiej..., s. 96 (omowienie tych projektéw na s. 92-97).

% Cyt. za: Prawo migdzynarodowe i historia dyplomatyczna, t. 1, red. L. Gelberg, Warszawa
1958, 5. 26-27.

26 Walicki wskazywal tu zwlaszcza na encykliki Slavorum apostoli (1985) i Ut unum sint (1995).
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w sposéb paralelny. Z tej perspektywy patrzac, wymieni¢ mozna jedynie pisma
Isaiah Berlina - przede wszystkim jego studia wydane pt. Russian Thinkers*’.

»Prosz¢ nie opuszczaé myslicieli rosyjskich” — pisat do Walickiego Isaiah
Berlin w liscie z 13 marca 1962 r.2® Polski profesor ich nie opuscil, ale wkro-
czyl na pole mysli polskiej. I z pewnoscia polska mysl polityczna i spoleczna
doby porozbiorowej nie doczekala si¢ przed nim zadnego badacza, ktéry by
z taka rozlegtosciag horyzontéow i konsekwencja podjat i prowadzit wieloletnie
nad nig studia. Nie bylo to zadanie latwe. Porozbiorowe dzieje Polski zawsze
przyciggaly uwage historykéw. Byly polem wielu studidéw i rozwazan, ale
mysl polityczna i spoteczna doby niewoli wymagala z cala pewnoscig nowych
studiow — mimo tych dokonan historykéw idei, na ktére przyszla pora juz
w II Rzeczypospolitej®.

Trudno nie podkresli¢, ze powazne podjecie spraw polskiej mysli politycznej
doby porozbiorowej wymagato w realiach PRL przede wszystkim zwrdcenia si¢
przeciw funkcjonujacym w historiografii polskiej, a narzuconym zapozyczeniom
z nauki sowieckiej, ktore wyrazaly chocby pojecia ,,rewolucyjnych demokratéw”
czy rewolucji agrarnej”. To samo powiedzie¢ musimy o arbitralnie zadekreto-
wanych kryteriach postepowosci, bez stosowania ktérych nie mogta sie odbywa¢
praca nad wszelka mysla polityczng czy spoteczng®. Sprawy nie utatwiat stereotyp
prowincjonalnosci polskiej mysli politycznej i spolecznej doby porozbiorowe;.
Opieral sie on na tezie, iz byla to mysl ogolnie jednowymiarowa. Wszystko pod-
porzadkowywano sprawie walki o niepodleglos¢ panstwowa. Jest wielka zastuga
Andrzeja Walickiego, ze potrafil to przezwyciezy¢. Zdotal wydoby¢ z polskiej mysli
politycznej i spotecznej doby narodowej niewoli bardzo wiele spraw nowych. Nikt
nie bedzie w stanie przejs¢ nad tymi ustaleniami i naswietleniami do porzadku,
jesli kiedykolwiek wkroczy na to pole pod wzgledem badawczym.

Wielce znaczacym faktem stalo si¢ w intelektualnej biografii Walickiego wspo-
mniane juz powierzenie mu w 1968 r. kierownictwa Zakladu Filozofii Polskiej
w Instytucie Filozofii i Socjologii Polskiej Akademii Nauk - po Bronistawie Baczce®!.

%7 Ksigzka wyszla w 1978 r., pol. wyd.: Rosyjscy mysliciele, ttum. S. Kowalski, post. A. Walicki,
Warszawa 2003.

2 A. Walicki, Idea wolnosci u myslicieli rosyjskich..., s. 287.

2 Pojawily sie wazne studia — stworzone metodg historii idei. Tytutem przykladu pozostaje
wspomnie¢ chocby rozprawe Jozefa Ujejskiego: Dzieje polskiego mesjanizmu do powstania listopa-
dowego wlgcznie (Warszawa 1931). Zofia Klarneréwna oglosita studium: Stowianofilstwo w litera-
turze polskiej (Warszawa 1926). Adam Z6ttowski przygotowywal duzg prace o Auguscie Cieszkow-
skim, ale jej ostatecznie nie stworzyl.

30 Walicki polemicznie zwracal sie przeciw tym uproszczeniom w referacie Marks i Engels
o sprawie polskiej. Uwagi metodologiczne, wygloszonym w Warszawie na sesji naukowej w stulecie
wybuchu powstania listopadowego. Tekst opublikowany pt. Rewolucyjnos¢ kwestii polskiej i wyni-
kajgce stqd konsekwencje, w: A. Walicki, Polska, Rosja, marksizm... (2011), s. 165-175.

31 Do tych spraw duzo przemy$len dat Walicki w swej ksiazce Idee i ludzie...
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Stanowisko to wigzalo si¢ z jego jakze licznymi inicjatywami wydawniczymi.
Owocowalo dzielami, ktére weszty do polskiej historiografii idei.

Juz w artykule Mesjanistyczne koncepcje narodu i pézniejsze losy tej tradycji
z 1977 1. pisat Andrzej Walicki o swoistym zderzeniu o$wiecenia i romantyzmu, ktére
w realiach polskich bylo w istocie starciem dwoch uniwersalizméw. Z jednej strony
byt to uniwersalizm oswiecenia poprzez uniformizacje, z drugiej za$ — uniwersa-
lizm romantyzmu przez harmonijng koegzystencje¢ réznorodnych wspoélnot (a wigc
narod6éw) o wiasnej odrebnosci i ,,nieprzemiennej tozsamosci” - jak to trafnie ujgt®.

W polskiej wlasnie mysli porozbiorowej dochodzi do gtosu mocna swiadomosé,
ze nardd nie jest ,,tozsamy z ludnoscig panstwa’, ale jest to byt majacy ,,zbiorowa
indywidualno$¢™. Ta konstatacja z 1977 r. ma swoje pelne uzasadnienie. Pozostaje
tez zgodna z obserwacjami historykow idei. ,Nardd historyczny, taki jak Polacy
[...] stal sie doskonalym modelem dla wszystkich pojawiajacych si¢ narodow,
ktérym brakowatlo takich warunkéw wstepnych, jakie mieli Polacy” - napisze
Roman Szporluk®*. Inspirowane ideami europejskiego o$wiecenia porozbiorowe
polskie koncepcje narodu pokazal bardzo kompetentnie - i co najwazniejsze — na
tle poréwnawczym w ksiazce The Enlightenment and the Birth of Modern Nation-
hood. Polish Political Thought from Noble Republicanism to Tadeusz Kosciuszko™.

Wyréznia sie swoja przenikliwoécig i pomystowoscia interpretacyjng stabo
dzisiaj obecna w naszych polskich dyskusjach historycznych ksigzeczka Walickiego
Trzy patriotyzmy. Trzy tradycje polskiego patriotyzmu i ich znaczenie wspotczesne.
Ow tekst bardzo szczegélny, poswiecony oddziatywaniu przed- i porozbiorowych
tradycji patriotyzmu polskiego na swiadomos¢ polska, przywiodt autora do zasad-
niczych rozréznien. Wyodrebnil on mianowicie: (1) ,,patriotyzm woli narodowej”,
(2) ,patriotyzm idei narodowej” oraz (3) ,patriotyzm interesu narodowego”*.
Koncepcja Walickiego bardzo wydatnie inspiruje réwniez dzisiaj. Kontynuujac jego
perspektywe, pozwolitem sobie przed dziesigciu laty skorzystac¢ z niej, piszac o tra-
dycjach i formach polskiego patriotyzmu doby II Rzeczypospolitej. Na marginesie

32 A. Walicki, Mesjanistyczne koncepcje narodu i pézniejsze losy tej tradycji, w: Idee i koncepcje
narodu w polskiej mysli politycznej czasow porozbiorowych, red. J. Go¢kowski, A. Walicki, War-
szawa 1977, s. 85.

3 Tenze, Idee stowiariskie i filozoficzny romantyzm przed Powstaniem Listopadowym,
w: S. Borzym, H. Florynska, B. Skarga, A. Walicki, Zarys dziejow filozofii polskiej 1815-1918, War-
szawa 1983, s. 16. Przedmowe do tej pracy oddal Walicki do druku tuz przed wyjazdem z kraju
w czerwcu 1981 1.

3 R. Szporluk, Polska: powstanie teorii i praktyki nowoczesnego narodu, w: tenze, Imperium,
narody, komunizm. Wybor esejéow, wstep i oprac. A. Nowak, ttum. S. Czarnik, A. Nowak, Krakow
2003, s. 39.

% Notre Dame (Ind.) 1989 (wyd. pol.: Idea narodu w polskiej mysli oswieceniowej, Warszawa
2000).

% A. Walicki, Trzy patriotyzmy. Trzy tradycje patriotyzmu polskiego i ich znaczenie wspdtcze-
sne, Warszawa 1991, s. 7. Tekst byl wielokrotnie pézniej wznawiany.
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mozna doda¢, ze inny badacz tych zagadnien, Andrzej Nowak, w poszukiwaniach
swoich wyodrebnil réwniez trzy odmiany patriotyzmu polskiego: ,,patriotyzm
republikanski’, ,,patriotyzm imperium” i ,patriotyzm modernizacyjny”¥’. Obie
propozycje wcigz moga inspirowa¢. To owocne pole dociekan, jakim sg tradycje
patriotyzmu polskiego, wcigz pozostaje otwarte. Walicki je nakreslit pierwszy
swoim szkicem Trzy patriotyzmy.

Adamowi Jerzemu Czartoryskiemu nie poswigcil Walicki osobnego studium
w postaci ksigzki, lecz powracal do jego mysli wielokrotnie. Widzial w nim przed-
stawiciela politycznego obozu o obliczu nie konserwatywnym, ale raczej liberalnym.
Odnotowywat oczywiscie pionierskie wyartykulowanie idei nienaruszalnosci praw
narodow, ktore z pewnoscia nalezy uznac za jedno z najwazniejszych osiggnie¢
Czartoryskiego jako pisarza politycznego i autora teorii ,,legitymizmu narodéw”.
Zgadzal sie z tym ujeciem mysli ksiecia o stosunkach miedzynarodowych, ktéremu
dalem wyraz w obszernym studium do nowego polskiego przekladu Essai sur la
diplomatie®. Napisal bowiem jasno, ze poglady Czartoryskiego byly ,ogniwem
posrednim miedzy oswieceniowymi koncepcjami tzw. polskiej doktryny prawa
narodéw, traktujacej narody jako podmioty uprawnien, ktore nalezy respektowac,
a réznymi wariantami romantycznej wizji uetycznienia lub chrystianizacji stosun-
kow politycznych™®. W koncepcji tej upatrywal polski historyk idei rewolucyjny
potencjal sprawy polskiej o dalekosieznych konsekwencjach*. Ale - co istotne —
u polskiego ksigcia zwraca si¢ 6w ,legitymizm narodéw” przeciw systemowi
~partykularnych racji stanu” - jak powie Walicki*!.

Doniostym zagadnieniem, ktéremu Walicki poswiecit duzo uwagi, byl polski
mesjanizm jako rodzaj utopii politycznej. Tomy artykutéw: Filozofia a mesjanizm.
Studia z dziejow filozofii i mysli spotecznej romantyzmu polskiego (1970) oraz Miedzy
filozofig, religig i politykg. Studia o mysli polskiej epoki romantyzmu (1983) daly
solidng porcje przemyslen i odkrywczych konstatacji.

»Rozumiem mesjanizm - méwil pod koniec zycia - nie jako szczegolny zwigzek
narodu polskiego z Bogiem, ale jako pewna strukture myslenia, ktora Iaczy sie

37 A. Nowak, Republika, Imperium, Modernizacja: trzy wzory polskiego patriotyzmu, ,Semi-
narium Polskiej Akademii Umiejetnosci” 6, 2011, s. 25-48; zob. tez tenze, Republika i imperium:
dwa patriotyzmy, w: Formuly patriotyzmu w Europie Wschodniej i Srodkowej od nowozytnosci do
wspolczesnosci, red. A. Nowak, A. Zigba, Krakéw 2009, s. 77-102.

3 Chodzi o: A.J. Czartoryski, Rozwazania o dyplomacji, ttum. J.M. Kloczowski, oprac. i stu-
dium: Reforma dyplomacji i legitymizm narodéw M. Kornat, Krakow 2011.

¥ Cytuje recenzje mojego dorobku naukowego w postepowaniu o nadanie profesury nauk
humanistycznych (w Instytucie Historii PAN) z 24 V 2014 r.

40 Mocno podkresla to Walicki w tomie swych studiow: Idea narodu w polskiej mysli oswie-
ceniowej... Zob. tez jego przemyslenia w szkicu Rewolucyjnos¢ kwestii polskiej i wynikajgce stgd
konsekwencje..., s. 170.

A, Walicki, Mesjanistyczne koncepcje narodu i pézniejsze losy tej tradycji..., s. 88 (Walicki
jako przyklad podaje wlasnie Essai sur la diplomatie Adama Jerzego Czartoryskiego z 1830 r.).
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z pojeciem terrestrializacji eschatologii, czyli przeniesienia w nasz $wiat Krdlestwa
Bozego, i z oczekiwaniem drugiego Mesjasza — niekoniecznie Jezusa Chrystusa’*2.

Zajecie si¢ zagadnieniem mesjanizmu dato Walickiemu sposobnos¢ do zna-
czacej korekty ustalen poczynionych przez Jézefa Ujejskiego w jego syntezie
mesjanizmu w Polsce, ktéra pozostaje ciggle niezastagpiona. Sam powie juz po
latach: ,Staralem sie zawsze uscisli¢ definicje Jozefa Ujejskiego sformutowana
w klasycznej ksigzce Dzieje polskiego mesjanizmu do powstania listopadowego
wlgcznie. Wychodzi on od bliskiej mi koncepcji mesjanizmu: uwaza, ze para-
dygmatyczng forma mesjanizmu jest religijny mesjanizm. W jego definicji
zawiera si¢ oczekiwanie jakiej$ wielkiej bliskiej przemiany, zbawienia na ziemi,
poprzedzonego okresem katastrof”. Ale na tym konczy si¢ zgodnos$¢. ,,Potem
Ujejski to rozmywa. Mowi, ze w Polsce mesjanizm jest wlasciwie od poczatku do
konca narodowy i zaczyna to pojecie tak bardzo rozszerza¢, ze mesjanistyczne
staja sie zupelnie $wieckie koncepcje: Staszicowski panslawizm, Koltatajowskie
nadzieje pokladane w Napoleonie czy nadzieje pokladane w Stowianszczyz-
nie przez Surowieckiego. Mesjanizm widzi wiec tam, gdzie pojawia si¢ mysl
o jakim$ szczegolnym postannictwie narodu polskiego. Robi sie z niego poje-
cie bez dna. Staralem si¢ je z powrotem uscisli¢, ale widze, ze to workowate
i bezksztaltne pojecie mesjanizmu zdobylo popularnos¢. Uzywa si¢ go wtedy,
gdy chodzi o szczego6lna role narodu, nawet nie misje, tylko role”*®. Oczywiscie
niezbedna jest $wiadomos¢ réznych odmian mesjanizmu, o co upominat sig¢
Walicki z naciskiem**.

Przede wszystkim istnieje — jak twierdzil stusznie Walicki — mesjanizm i misjo-
nizm. Pojecia te nie sg tozsame. Ten pierwszy jest ,terrestrializacjg” eschatolo-
gicznych wizji, podczas gdy 6w drugi to rozmaite koncepcje misji dziejowej, od
ktérych nie byt wolny niemal Zaden naréd.

Bliski Walickiemu pod wzgledem ideowym Wiktor Sukiennicki (prawnik
i sowietolog) napisal: ,Z reguly i poniekad z zasady ustosunkowuje¢ si¢ raczej
podejrzliwie do wszelkich koncepcji mesjanistyczno-mistycznych, wietrzac w nich
czestg autoreklame™. Otdz to wlasnie jest niezwykte, ze kierujgc sie podobna
orientacjg $wiatopogladowa, potrafil Walicki zdoby¢ sie jednak na znaczng porcje
empatii w studiowaniu tych koncepcji.

Niezwykle wazng cechg pisarstwa Walickiego pozostaje poréwnawcze ujmowanie
idei oraz ich wzajemne oddzialywanie. Wspomnijmy tylko rozwazania o Mickiewiczu

42 Tak to sformutowal w wywiadzie Mesjanizm nie na nasze czasy [cz. 1], [wywiad udzielony
S. Dudzie, T. Jerzewskiemu i K. Otdakowskiemu SIJ, ,,Przeglad Powszechny” 2010, nr 9, s. 10.

3 Tamze.

* Tu najwazniejsze pozostaje studium komparatystyczne, ktore dat A. Walicki w tomie: Mie-
dzy filozofig, religig i politykg. Studia o mysli polskiej epoki romantyzmu, Warszawa 1983, s. 8-44.

45 List Wiktora Sukiennickiego do Czestawa Milosza, 12 I 1968 r., Instytut Polski i Muzeum
Sikorskiego, Londyn, Kolekcja W. Sukiennickiego, sygn. 214.
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na tle idei romantyzmu francuskiego*. Inny znamienny przyktad to studium
Rosyjski socjalizm Aleksandra Hercena jako odpowiedZ na mesjanizm polski®’.

Artykul Polska mysl religijna od deizmu do mesjanizmu dal Walickiemu sposob-
nos¢ do dalekich od powszechnego przekonania konstatacji na temat roli katoli-
cyzmu w mysli polskiej doby porozbiorowej. W jego przekonaniu ,,od o$wiecenia
przynajmniej do rewolucji 1848 roku niemal cata polska mysl spofeczna - przede
wszystkim my$l Wielkiej Emigracji, ale nie tylko - rozwijala si¢ w opozycji do
Kosciota katolickiego. Mylne jest przekonanie, ze Ko$ciot reprezentowat niezmiennie
warto$ci narodowe oraz ze byt z tego powodu przesladowany przez wladze carskie.
W rzeczywisto$ci w pierwszej potowie XIX wieku Aleksander I, a czg§ciowo nawet
Mikofaj I traktowali Koscidt jako najwigkszego wroga rewolucji, a tym samym
naturalnego sojusznika Swietego Przymierza™$. Szeroka panorame przemian ducho-
wych pierwszej porozbiorowej generacji Polakow kreslit Walicki w waznym artykule
Problem religii w ideologiach ,,Polski odradzajgcej si¢”: od deizmu do mesjanizmu®.

Wiele uwagi poswigcil Walicki Adamowi Mickiewiczowi. O ideach zawartych
w jego Prelekcjach paryskich traktowal szeroko w ksiazce Mesjanizm Adama
Mickiewicza w perspektywie poréwnawczej (Warszawa 2006). Ukazal poete jako
mysliciela, ktéry podejmuje uniwersalne problemy swojej epoki, a w swych poszu-
kiwaniach nie jest odosobniony.

Utopia Mickiewicza zwraca si¢ z cala mocg przeciw temu, co dzisiejszym
jezykiem nazwiemy realizmem politycznym. W ujeciu Mickiewicza wiek XVIII
»to epoka dyplomacji’, zdegenerowanej, zepsutej, niszczycielskiej — jak stwierdzi
poeta w swych wykladach o literaturach stowianskich®. Potepil w nich i samg
zasade rownowagi sil jako rodzaj ,,nowoczesnej idolatrii”>!.

Walickiemu przyswiecata zawsze mysl, aby romantyzm polski jako formacje
intelektualng konfrontowac z tym, co twierdzili tacy jego krytycy jak Cyprian
Norwid, Stanistaw Brzozowski czy Roman Dmowski*.. Wymowne jest z pewnoscia
to zestawienie nazwisk.

To, co nazywamy polska filozofiag narodowa — znaczona nazwiskami Augusta
Cieszkowskiego, Karola Libelta i Bronistawa Trentowskiego — znalazto w osobie
Walickiego najbardziej sumiennego badacza.

4 A. Walicki, Mesjanizm Adama Mickiewicza w perspektywie poréwnawczej, Warszawa 2006.

47 Tenze, Polska, Rosja, marksizm... (2011), s. 129-164.

48 Sformulowanie z wywiadu Walickiego dla dodatku ,,Europa” do pisma ,,Dziennik.pl” z 5 XI
2007 (rozmowe prowadzit Stawomir Sierakowski).

4 Tekst wszedt do tomu Walickiego: Mesjanizm Adama Mickiewicza..., s. 45-124.

0 Wszystkie sformulowania z wykladu XI poety w Colléege de France; zob. A. Mickiewicz,
Dziela wszystkie, t. 9: Literatura stowiatiska, oprac. L. Ploszewski, Warszawa 1935, s. 164.

>l O ideach zawartych tych wykladach szeroko traktuje Walicki w tomie: Mesjanizm Adama
Mickiewicza... Wzia¢ trzeba pod uwage takze jego uwagi w zbiorze studiow: Philosophy and Roman-
tic Nationalism. The Case of Poland, Oxford 1982.

52 A. Walicki, Zniewolony umyst po latach..., s. 217.
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W 1972 r. doprowadzit Walicki do skutku edycje pism Augusta Cieszkowskiego
w tomie: Prolegomena do historiozofii. Bog i palingeneza oraz inne pisma filozoficzne
z lat 1838-1842. Podobnie doprowadzil do wydania kluczowego dzieta Karola
Libelta Samowtadztwo rozumu i objawy filozofii stowiatiskiej, w swoim opracowa-
niu*t. Przygotowal wreszcie tom pism Bronistawa Trentowskiego Stosunek filozofii
do cybernetyki oraz Wybor pism filozoficznych z lat 1842-1845%. Wiszystkie te edycje
nie tyle opatrzyl Walicki wstepami, co poprzedzil studiami, a po zestawieniu tych
tekstow w jedna calos$¢ z pewnoscig powstalaby osobna ksigzka.

Rozwazajac poglady Libelta — i w ogéle jego ,filozofie stowiansky” — Walicki
odkrywal przeciwstawienie konserwatywno-romantycznej koncepcji narodu
i ,o$wieceniowej, racjonalistycznej idei uniwersalnego postepu ludzko$ci™*. Piszac
o Trentowskim i ,,podstawach filozofii uniwersalne;j”, Walicki dat ocene tego mysli-
ciela jako jednego ,,z najbardziej niebezpiecznych przeciwnikéw Kosciola”, ktory
glosil, ze ,Bog stwarza czlowieka w niebie, czlowiek za$ Boga na ziemi™’. Tekst
Walickiego Polityka i religia w koncepcjach filozoficznych Bronistawa Trentowskiego
przynosit konstatacje o duzej oryginalnosci i antyromantyczny charakter jego
pogladéw historycznych®®. Wreszcie, studiujgc pisma Cieszkowskiego, rozpatrywat
je w ,kontekstach intelektualnych” swojej epoki, a traktat o siedmiu prosbach
modlitwy Ojcze nasz uwazal za ,jedng z wielkich syntez polskiego romantyzmu’,
ktora rozmija sie jednak z ortodoksja katolicka™.

Last but not least — Walicki znaczaco przylozyt reki do odkrycia na nowo
Stanistawa Brzozowskiego, mysliciela doby polskiego modernizmu, ktéry zaj-
muje dosy¢ osobliwe miejsce w polskiej mysli filozoficznej i politycznej doby
porozbiorowej®’. Powiedzial o nim pod koniec Zycia: ,,Brzozowski nalezy do
najbardziej konsekwentnych krytykow ewolucjonistycznego determinizmu,
zdejmujacego z ludzi odpowiedzialnos¢ za ich spoteczny los. Jego epigenetyczna
teoria historii rozbijala tez¢ o bezalternatywnosci procesu dziejowego, gloszona

53 A. Cieszkowski, Prolegomena do historiozofii. Bég i palingeneza oraz inne pisma filozoficzne
z lat 1838-1842, oprac. i wstep A. Walicki, Warszawa 1972.

>t K. Libelt, Samowtadztwo rozumu i objawy filozofii stowiariskiej, Warszawa 1967.

> B. Trentowski, Stosunek filozofii do cybernetyki oraz Wybor pism filozoficznych z lat 1842-
-1845, wstep i koment. A. Walicki, Warszawa 1974.

56 A. Walicki, Samowtadztwo rozumu i objawy filozofii stowianskiej, w: K. Libelt, Samowladztwo
rozumu i objawy filozofii stowiatiskiej, wyd. 2, oprac. i wstep. A. Walicki, Warszawa 2014, s. XXIV.

37 B. Trentowski, Podstawy filozofii uniwersalnej; Wstep do nauki o naturze, z oryg. niem. thum.
M. Zulkos-Rozmaryn, przyp. J. Garewicz, wstep A. Walicki, Warszawa 1978, s. XXXIV (cytuje
wprowadzenie Walickiego).

8 A. Walicki, Polityka i religia w koncepcjach filozoficznych Bronistawa Trentowskiego,
w: B. Trentowski, Wybér pism filozoficznych z lat 1842-1845, wyd. 2, Warszawa 2014, s. XLIX.

 Tenze, Pisma filozoficzne cieszkowskiego z lat 1838-1842 w kontekstach intelektualnych epoki,
w: A. Cieszkowski, dz. cyt., s. XLVIIL.

¢ Doprowadzit do pierwszej w PRL sesji 0 Brzozowskim 17-19 1 1972 r., ktérej plonem stat sie
tom Wokot mysli Stanistawa Brzozowskiego, red. A. Walicki, R. Zimand, Krakéw 1974.
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przez dogmatycznych marksistow i przejeta od nich przez wolnorynkowych
»neoliberalistow«”¢!. Nic doda¢, nic ujac.

Andrzej Walicki nie stworzyl ksigzki o Romanie Dmowskim, ale zajmowat
sie jego mysla polityczng, poczynajac od 1999 r., kiedy oglosit drukiem artykut
The Troubling Legacy of Roman Dmowski®?. Pisma przywodcy Narodowej Demo-
kracji poddal uwaznej lekturze. Widzial w jego koncepcjach bardzo znaczacy
zwrot ku realizmowi politycznemu, ale i niebezpieczne tendencje.

Podkreslal, ze juz w broszurze Nasz patriotyzm z 1893 r. przyszly przywddca
Narodowej Demokracji probowal stworzy¢ definicje Polaka. Notowat istnienie Pola-
kow uswiadomionych, a tym samym rzeczywistych cztonkéw wspdlnoty wyobrazo-
nej®. Ale znajdywal i ,,Polakéw nominalnych” - a wiec tylko mieszkancow ziem pol-
skich, ktérych Polakami dopiero trzeba uczyni¢. Walicki dostrzegat w tej diagnozie
wyrazng ,zapowiedz niebezpiecznego ekskluzywizmu”. Dmowskiego ,,nowoczesny
nar6d” to wspolnota uksztaltowana wokot idei ,,jednomyslnosci w sprawach zasad-
niczych”. Orientacja taka to przestanka pézniejszej praktyki ,,ekskomunikowania”
ze wspolnoty narodowej myslacych inaczej, wyznajacych inny system wartosci.
Postepowanie takie przyniosto modelowy przejaw ,,nacjonalizmu ekskluzywnego™*.

Trudno nie podkresli¢, ze Walicki wystepowal w obronie pojecia nacjona-
lizm, ktére w polskim dyskursie publicznym ma od dawna mniejsze lub wieksze
zabarwienie pejoratywne. Podkreslal, iz w jego anglosaskim rozumieniu tak nie
jest. Stawial sobie i pytanie o to, czy nacjonalizm moze by¢ liberalny®. Z calg
wreszcie pewnoscia utrzymywal, ze nardd jako zbiorowos¢ to najbardziej trwata
wspolnota ludzka, jaka wytworzyta historia. Winna jednak by¢ pluralistyczna
i ,wielo$wiatopogladowa”.

II1. Marksizm i bolszewizm

Andrzej Walicki — podkreslmy to — nigdy nie byt ,wierzacym” marksista.
Owszem, w dobie stalinowskiego porzadku w kraju zmagal si¢ z do§wiadczeniem
~nowej wiary”. Przezywal ,0od wewnatrz” to, co Milosz nazwal ketmanem. Ale

1 Cytat z wywiadu Walickiego dla Michata Sutowskiego — wtaczony do ksigzki Brzozowski.
Przewodnik Krytyki Politycznej, wydanej przez Wydawnictwo Krytyki Politycznej (Warszawa 2011).

62 East European Politics and Societies” 1, 1999, s. 12-46.

¢ Swiadomie uzywam tu pojecia zapozyczonego od Benedicta Andersona (tenze, Imagined
Communities. Reflections on the Origin and Spread of Nationalism, London 1983; wyd. pol.: Wspdl-
noty wyobrazone. Rozwazania o Zrédlach i rozprzestrzenianiu si¢ nacjonalizmu, ttum. S. Amster-
damski, Krakéw 1997).

8 A. Walicki, Naréd, nacjonalizm, patriotyzm, wstep A. Mencwel, Krakéw 2009 (Kultura
i Mysl Polska. Prace Wybrane Andrzeja Walickiego, 1), s. 498-499 n.

% Do tych spraw tom studiow Walickiego, ktore sam zebral: Nardd, nacjonalizm, patriotyzm...
Pojecie ,liberalny nacjonalizm” pojawilo si¢ np. w pracy piéra Yaela Tamira: Liberal Nationalism,
Princeton 1993.
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marksizm jako fenomen Zycia umystowego i politycznego podejmowat badaw-
czo nie jako rozczarowany wyznawca, tylko historyk idei, ktéry najpierw usituje
zrozumie¢ to, co chce objasniac.

Marksizm byl dla Walickiego ideologia zrodzong na Zachodzie, ,wyposazona
w autorytet nauki i cieszaca si¢ reputacja ostatniego stowa ogdlnoludzkiego
postepu”®. Pierwsze prace z tej problematyki stworzyt w drugiej polowie lat 70.
Podejmowat zagadnienia marksizmu, wychodzac z przeswiadczenia, ze marksizm
nalezy zrozumiel. Ze sg rézne odmiany marksizmu. Wreszcie - ze marksizm-
-leninizm w wersji urzedowej nie jest oczywiscie jedyng wersja filozofii marksi-
stowskiej. Z tym to przekonaniem Walicki stworzyl i oglosit drukiem napisang
w latach 70. monografi¢ mysli Stanistawa Brzozowskiego, odkrywajac na nowo
te posta¢, wowczas dos¢ zapomniang®.

W 1983 r. oglosit Walicki wazny tom swoich studiéw: Polska, Rosja, marksizm.
Studia z dziejow marksizmu i jego recepcji.

Centralna w marksizmie jest idea wyzwolenia cztowieka — nie tyle jednostki,
ile czlowieka jako gatunku, co Walicki zawsze podkreslal. W swoich Gtow-
nych nurtach marksizmu Leszek Kotakowski napisal: ,Rzecz w tym, ze Marks
rzeczywiscie i konsekwentnie wierzyl w to, iz spoteczenstwo ludzkie nie moze
by¢ »wyzwolone« nie osiagajac jednosci. Tymczasem procz despotyzmu nie ma
techniki prowadzacej do jednosci spolecznej; nie ma innego sposobu zniesienia
napigcia miedzy spoleczenstwem cywilnym i politycznym, anizeli zniesienie
spoleczenstwa cywilnego; nie ma innych $rodkéw na usunigcie konfliktéw mie-
dzy jednostka i »caloscig«, procz zniszczenia jednostki; nie ma innej drogi ku
»WYZszej«, »pozytywnej« wolnosci — w odréznieniu od wolnosci »negatywnej,
»burzuazyjnej« — anizeli likwidacja tej ostatniej. A jesli by bylo prawda, ze calg
histori¢ ludzka ujmowac nalezy w kategoriach klasowych, ze wszystkie wartosci,
wszystkie instytucje polityczne i prawne, idee, normy moralne, wierzenia religijne
i filozoficzne, twoérczo$¢ artystyczna itd., s3 »niczym innym, jak« narzedziami
w stuzbie »rzeczywistych«, czyli klasowych, intereséw (a sg liczne fragmenty
w pismach Marksa na rzecz tej doktryny), to prawda jest rowniez, Ze nowe spo-
teczenstwo musi zacza¢ sie od gwaltownego przerwania cigglosci kulturalnej ze
starym”®8. Interpretacja marksowskiej idei wolno$ci u Walickiego nie sprzeciwia
sie temu wywodowi. Ksiazka Marxism and the Leap to the Kingdom of Freedom -
ogloszong drukiem w Kalifornii (Stanford University) w 1995 r., a rok pdz-
niej w jezyku polskim - dawal raczej nowe uzasadnienie tych konstatacji.
Ale tez szed! dale;j.

¢ A. Walicki, Marksizm i skok do krélestwa wolnosci. Dzieje komunistycznej utopii, Warszawa
1996, s. 17.

7 Tenze, Stanistaw Brzozowski - drogi mysli, Warszawa 1977.

8 1. Kolakowski, Marksistowskie korzenie stalinizmu, w: tenze, Czy diabet moze by¢ zbawiony
i 27 innych kazan, Londyn 1984, s. 257.
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Miedzy Kotakowskim a Walickim wystepuje jedno zasadniczo odmienne
podejscie do Marksa. Autor Gléwnych nurtéw marksizmu nie poswiecil uwagi
marksowskiej wizji przyszlosci - przyszlego spoteczenstwa, nawiazujac tu do tych
interpretacji, ktore sugerowaly nawet jej brak. A to ,pozwalalo zapyta¢ wprost
o losy najwazniejszej proby realizacji komunistycznej utopii”®. Praca Marksizm
i skok do krélestwa wolnosci. Dzieje komunistycznej utopii daje w tej sprawie
cenne naswietlenia. W ten sposéb Walicki przynidst nam szczegdlnie wazna
interpretacje systemu sowieckiego. U jej podstaw tkwi poglad, ze doswiadczenie
sowieckie, czyli w konsekwencji dzieje okreslonej aplikacji praktycznej marksizmu,
s3 utopijna projekcja, majaca za podstawe fundamentalng koncepcje wolnosci. Ta
wolnos¢, niedostepna w ustroju liberalno-rynkowym, miata przynies¢ alternatywe
w postaci ostatecznego spelnienia idealu. Tym samym §ladem poszedl w swej
syntezie Leszek Kotakowski, dajac poglad o katastrofie marksistowskiego projektu
definitywnego wyzwolenia cztowieka i przekreslenia dehumanizujacej alienacji.
Tak zatem czy inaczej, dwie przywolane wizje zbiegaja sie w jednym doglebnym
podobienstwie. W kwestii totalitaryzmu Walicki powtarzal te mysli wielokrotnie.
Najobszerniej wypowiedzial si¢ oczywiscie ksiazkag Marksizm i skok do krélestwa
wolnosci. Na ten temat zabieral tez glos zwlaszcza w licznych esejach, wywiadach,
artykulach i rozwazaniach drukowanych w ostatnich latach swego zycia.

Pytania o to, czy marksizm jako system filozoficzny ponosi odpowiedzialnos¢
za totalitaryzm sowiecki, ktéry naznaczyl XX wiek - nie da sie¢ omina¢. Oczywiscie
stawial je sobie Walicki.

Ksigzka Marksizm i skok do krolestwa wolnosci byla proba syntezy wielkiego
problemu. Przynosita rozlegla panorame dziejow marksizmu jako filozofii wol-
nosci, ale wolnosci rozumianej w radykalnej sprzecznosci z tradycjg liberalna,
ktéra wolnos¢ jednostki rozumie jako ,wolnos¢ od” Jest to wlasnie wolnosé
negatywna w rozumieniu Isaiah Berlina”. Ksiazka Walickiego nie jest historia
marksizmu, jakg dat Kotakowski w Gtéwny nurtach marksizmu’'. Ale $ledzi ,,losy
komunistycznego idealu wyzwolenia ludzkosci”, od poczatkéw (a wiec od Mani-
festu komunistycznego) po krach idei komunistycznej w drugiej potowie XX w.”2

Znamienne jest z pewnoscig to ukazanie mysli ,,mlodego Marksa’, ktére w swoich
Glownych nurtach marksizmu przeciwstawil Kotakowski jego pismom pozniej-
szym, starajac si¢ w tych pierwszych dostrzec przestanie wolnosciowe. Co istotne,

¢ Tak ujat to Walicki w wywiadzie udzielonym Januszowi Dobieszewskiemu i Pawlowi
Kozlowskiemu (Moje sprawy z Marksem i marksizmem): P. Kozlowski, Spotkania z Andrzejem
Walickim, Warszawa 2021, s. 260.

70 Tu tom esejow I. Berlina, Dwie koncepcje wolnosci i inne eseje, wybor i oprac. J. Jedlicki, thum.
H. Bartoszewicz i in., post. P. Spiewak, Warszawa 1991.

71 L. Kotakowski, Gtéwne nurty marksizmu. Powstanie, rozwdj, rozktad, Londyn 1988 (wyd. 1,
t. 1-3, Paryz 1976-1978).

72 A. Walicki, Marksizm i skok do krélestwa wolnosci..., s. 373.
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Walicki zasadniczo nie poszedl tg droga”. Za centralng kategorie pojeciows
u Marksa uznal koncepcje alienacji. Obaj polscy historycy idei godzili si¢ z tym,
ze to klucz do zrozumienia idei niemieckiego filozofa. Godzili si¢ tez i na to, aby
uzna¢, ze bolszewizm to jedna z prawomocnych kontynuacji marksizmu. W tej
sprawie nie wystepowata zadna rozbiezno$¢ miedzy Walickim a Kotakowskim.
»Aby uzasadni¢ catkowitg eliminacje¢ wolno$ci indywidualnej i grupowej, partia
bolszewicka musiala powolywac si¢ takze na inne watki marksistowskiej teorii
spolecznego wyzwolenia. [...] marksizm-leninizm byl w samej rzeczy prawo-
mocnym rozwinieciem pewnych fundamentalnych idei klasycznego marksizmu.
Jak wszystkie wielkie i ztozone systemy ideologiczne marksizm mial oczywiscie
wiele twarzy i mégl by¢ poddawany interpretacjom bardzo réznym, zaleznym od
historycznego usytuowania interpretatorow”’4.

Jednym z najbardziej przekonujacych wnioskéw Walickiego jest przeswiadczenie,
iz ta wlasnie filozofia wolnosci stanowi o ,totalitarnym potencjale” marksizmu,
a zarazem legitymacje totalitarnych praktyk (uzycia na wielka skale przemocy,
zastosowania inZynierii spolecznej, masowej indoktrynacji i mobilizacji spotecznej
w imie utopijnego celu). Stanowisko to rézni si¢ - i to zasadniczo - od dominu-
jacego kierunku w zachodnich interpretacjach marksizmu i jego dziejowej roli’.

Synteza Walickiego Marksizm i skok do krolestwa wolnosci. Dzieje komuni-
stycznej utopii obejmuje oczywiscie dzieje marksizmu sowieckiego czy tez tego,
co za marksizm w ZSRR uwazano’®. A wiec oczywiécie i marksizm stalinowski,
skodyfikowany na swdj sposéb jako doktryna legitymizujaca totalitarne panstwo.

»Jak wiadomo przed I wojng §wiatowa ideologia marksistowska cieszyla si¢
najwigkszymi wplywami w dwdch krajach: w Niemczech i w Rosji. Tylko w Rosji
wszakze doprowadzilo to do powstania pretotalitarnej partii rewolucyjnej i do
zbudowania na gruzach monarchii totalitarnego panstwa” — pisal Walicki’’.
Marksizm byl ideologia zachodnia, do Rosji importowang. W Rosji jednak dat
podwaliny panstwa totalitarnego. Co do tych dwoch konstatacji zgadzaja si¢
wszyscy. Ale spdr na tym si¢ nie konczy. Czy totalitarny ruch, jakim byla partia
bolszewicka, wyrdst wskutek istnienia specyficznych uwarunkowan historycznych
w Rosji, czy tez byl konsekwencja przyjecia ideologicznych dogmatéw marksizmu?
Fundamentalny to dylemat historiografii bolszewizmu.

Walicki zajal w tej sprawie stanowisko. Stwierdzil jednoznacznie: ,,Tak czy ina-
czej odrzuci¢ nalezy poglad, ze socjaldemokraci niemieccy dochowali wiernosci

7> Tu bardzo wazny jest list Walickiego do Kotakowskiego z 27 IV 1993 r., zob. L. Kotakowski,
A.Walicki, Listy 1957-2007, podat do druku A. Walicki, oprac. H. Citko, Warszawa 2018,s. 191-193.

74 A. Walicki, Marksizm i skok do krélestwa wolnosci..., s. 20.

7> Swoje stanowisko wobec Marksa i marksizmu naswietlit Walicki we wspomnianym dlugim
wywiadzie: Moje sprawy z Marksem i marksizmem..., s. 229-270.

76 A. Walicki, Marksizm i skok do krdlestwa wolnosci..., s. 20.

77 Tamze.
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prawdziwemu marksizmowi, podczas gdy bolszewizm wnidst do marksizmu
elementy obce, poddal go swoistej »rusyfikacji«”7%.

Nawet przy konsensusie, ze marksizm byt intelektualnym produktem Zachodu,
a nie owocem rozwoju mysli rosyjskiej, powstajg jednak znaki zapytania. W Rosji
powstal wszak system ustrojowy, ktory byl realizacja utopii spoteczenstwa komuni-
stycznego, tj. harmonijnej syntezy antynomicznych wartosci, jakimi sg wolnos¢ i row-
nos¢. Na glebie cywilizacyjnej Zachodu natomiast spuscizna marksowska podlegata
wielu interpretacjom, zostala poddana selektywnej asymilacji przez kierunek socjal-
demokratyczny i czgsto podlegata réznorakiej rewizji. Jak objasni¢ éw paradoks?
Czy przyczyn tego stanu rzeczy nie nalezy poszukiwac w historii rosyjskiego despoty-
zmu, w mentalnosci uksztaltowanej na gruncie autokracji rosyjskiej? Czy nie trzeba
w tym celu siegna¢ do argumentdw wskazujacych na specyfike rosyjskiej duchowosci?

Trudno, aby na tym miejscu nie wybrzmialo, ze Walicki rehabilitowal Rosje
carska, mocno sprzeciwiajac sie teorii kontynuacji. Pisal: ,,czgsto zadawatem
sobie pytanie, w jakiej mierze Rosja Radziecka, a w szczegdlnosci stalinowska,
jest kontynuacja przedrewolucyjnej Rosji, w jakie mierze tradycja rosyjska,
zwlaszcza za$ tradycja rewolucyjnej rosyjskiej inteligencji, przyczynita si¢ do
powstania w XX wieku nowej, i$cie monstrualnej formy azjatyckiego despotyzmu.
Teze¢ o kontynuacji prostej, bezposredniej, rozwini¢ta w wielotomowym dziele
Jana Kucharzewskiego Od biatego caratu do czerwonego, z punktu odrzucatem:
istote stalinizmu upatrywalem przeciez w zniewoleniu umystéw, w dokonywa-
nej przemoca uniformizacji zycia duchowego, a czego$ takiego nie bylo w Rosji
dziewietnastowiecznej, najlepiej mi znanej””.

W ksigzce bedacej holdem ztozonym Czestawowi Miloszowi (Zniewolony
umyst po latach) Walicki stwierdzal, Ze ,,nawet w czasach Mikofaja I, okreslanych
jako apogeum reakcji, wladza polityczna miata zakres waski, nie przenikalta we
wszystkie dziedziny zycia spolecznego; mysl o upanstwowieniu gospodarki, a c6z
dopiero kultury, czyli mysl o przeksztalceniu calej ludnosci w kierowanych przez
wladze czynownikow byla jej najzupelniej obca”®. Miedzy Rosja przedrewolucyjng
a ta powstala w wyniku rewolucji bolszewickiej powstala przepas¢. Stanowisko
Walickiego pozostaje wiec bezwzglednie zwrdcone przeciw koncepcjom Kucha-
rzewskiego czy Richarda Pipesa. Dodajmy jeszcze, ze tak argumentowal zwlaszcza
Aleksander Solzenicyn®!.

~Interpretacja gigantycznego eksperymentu komunistycznego w Rosji jako rezul-
tatu swoiscie rosyjskiej kultury politycznej jest uchyleniem si¢ od odpowiedzi na
pytanie najbardziej zasadnicze: czy Rosja stworzylaby totalitaryzm - i to totalitaryzm

78 Tamze.

7 A. Walicki, Zniewolony umyst po latach..., s. 114.

8 Tamze.

Mam na mysli przede wszystkim ksigzke Sierpieri czternastego, ogloszona na emigracji
w1972r.
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najbardziej konsekwentny, bo komunistyczny - bez poddania si¢ dominujgcemu
wplywowi ideologii komunistycznej stworzonej na Zachodzie, wyposazonej
w autorytet nauki i cieszacej si¢ reputacja ostatniego stowa ogélnoludzkiego
postepu?”2. Na pytanie to odpowiadal Walicki stwierdzeniem, ze nie mozemy
starac si¢ o ,»uniewinnienie« marksizmu”, albowiem tym wtasnie byloby usito-
wanie ,wyjasnienia komunizmu przez czynniki zewnetrzne wobec marksizmu
i nieobecne na Zachodzie™®. Warto - jak sadze - mysl te podkresli¢, gdyz nie
przebila si¢ ona do publicznego dyskursu o przesziosci.

Walicki nie wywodzit korzeni sowieckiego totalitaryzmu z rosyjskiego dziedzictwa
autokracji. Tkwiacy w marksizmie ideal wolnosci absolutnej i pogodzonej z réwno-
$cig powszechng dal pierwszy w swej historii tak straszliwy owoc w postaci sowiec-
kiego eksperymentu. Ale i on — podkreslmy to - zmuszony byl przyznac, ze cecha
specyficzna narodnictwa, ktdra charakteryzuje réwniez i umystowos¢ Lenina, byta
»gleboko zakorzeniona nieufno$¢ wobec praworzadnosci i demokracji politycznej”4.

Czy jednak o wytworzeniu totalitarnego systemu przesadzil przypadek?
Odpowiadajac na to pytanie, Walicki podnosil, ze chociaz ,»pewien zwarty nurt
historiografii« widzi w tym dowdd swoistego »pokrewienstwa z wyboru« miedzy
totalitaryzmem a rosyjska kulturg i tradycja narodows, [to] wydaje si¢ jednak, ze
wigkszg role odegraly tu czynniki zewnetrzne, zwigzane z klgska wojenna, a wiec
niewytlumaczalne w kategoriach determinizmu kulturowego™. Zbieznos¢ tych
wyjasnien polskiego profesora oraz rosyjskich historykéow — zwlaszcza Michaita
Hellera - pozostaje widoczna®®.

Jaka role u zrodel bolszewizmu i systemu sowieckiego spetnito typowo rosyj-
skie dziedzictwo autokracji i despotyzmu? - to inne wielkie pytanie towarzyszace
Walickiemu od dawna. Nota bene, tak kwestia roli marksizmu w wygenerowa-
niu totalitarnej rzeczywistosci, jak i znaczenia dziedzictwa autokracji rosyjskiej
w wytworzeniu systemu leninowsko-stalinowskiego, to sprawy przez historykow idei
rozwazane juz wiele razy, a rozlegta historiografia marksizmu wcigz musi do nich
na nowo powracac, jesli chce objasni¢ triumf bolszewikoéw w pazdzierniku 1917 r.

Wobec dziela Jana Kucharzewskiego Od caratu biatego do czerwonego wypo-
wiedzial sie Walicki niezwykle stanowczo®”. Sposobnosci dostarczyta moja
praca o poczatkach polskiej mysli sowietologicznej: Bolszewizm, totalitaryzm,

A. Walicki, Marksizm i skok do krélestwa wolnosci..., s. 17.
Tamze.
A. Walicki, Od narodnictwa do leninizmu, w: tenze, Idea wolnosci u myslicieli rosyjskich...,
s. 265.
85 Tenze, Marksizm i skok do krélestwa wolnosci..., s. 17.
Chodzi tu zwlaszcza o ksiazke Historia imperium rosyjskiego (1997), ttum. E. Melech,
T. Kaczmarek, Warszawa 1999.
87 Przeglad Polityczny” 2006, nr 76, s. 139-152 (w zwiazku z moja ksiazka: Bolszewizm, tota-
litaryzm, rewolucja, Rosja. Poczqgtki sowietologii i studiéw nad systemami totalitarnymi w Polsce
(1918-1939), t. 1-2, Krakéw 2003-2004, obok innych jej recenzji piéra A. Nowaka, K. Pomiana).
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rewolucja, Rosja. Poczgtki sowietologii i studiow nad systemami totalitarnymi
w Polsce (1918-1939). Piszac z niej recenzje, podkreslil, iz Martin Malia, ,,na pod-
stawie anglojezycznego skrotu dzieta Kucharzewskiego, uznat polskiego historyka
za skrajnego przedstawiciela »esencjalizmu« w interpretacji Rosji - rozumiejac
przez to teze o esencjalnej niezmiennosci Rosji oraz jej catkowitej odrebnosci
i obcosci wobec Europy”®. Przedstawicielem tego ,esencjalizmu” byt dla Malii
Richard Pipes, ktérego Rewolucja rosyjska — ,na co sam wskazal w swych Memoirs
of a non-Belonger — uznana zostala w Europie za manifestacj¢ rusofobii”, lecz
jest on ,w poréwnaniu z Kucharzewskim szczytem interpretacyjnej ostroznosci!
Kucharzewski bowiem - nazwijmy rzecz po imieniu - uznal Rosje nie tylko za
esencjalnie odrebng i obcg, ale réwniez za kraj »nienormalny«, za historyczna
anomalie (roznigc si¢ tym od np. Spenglera, ktéry uznawat »esencjalng odrebnosé,
ale odrzucal pojecie »nienormalnosci«). Innymi stowy: teoria »esencjalizmu«
jest dzi§ malo popularna, nikt nie odwaza sie glosi¢ jej otwarcie, ale poglady
Kucharzewskiego sa, niestety, karykaturg tej teorii. Jesli zatem w tezie o nieredu-
kowalnej odrebnosci jest cos stusznego, to obrona owego »ziarna stusznosci« musi
zaczg¢ sie od zdystansowania si¢ od tej karykatury”. Summa summarum, Walicki
utrzymywal, ze ,,dzieto Kucharzewskiego jest wlasciwie siedmiotomowym aktem
oskarzenia, cale jego rozdzialy sktadaja si¢ ze zdan negatywnie oceniajacych, co
jest dokladnym przeciwieristwem metody badawczej Sukiennickiego i Swianie-
wicza. Nie przeczg, ze jest w nim wiele trafnych obserwacji, ale sasiaduja one
z interpretacjami skrajnie tendencyjnymi’®.

W mojej rozprawie Bolszewizm, totalitaryzm, rewolucja, Rosja upomnialem si¢
o Kucharzewskiego, umiarkowanie broniac jego koncepcji. Przypomniatem, ze
dowodzit on przede wszystkim tego, iz ,,carat to nie tylko system mechanicznego
ujarzmienia, to jeszcze system umystowo-moralny, to nie tylko sila materialna,
lecz i wierzenia, przesady, nalogi, tradycje, mysli i uczucia milionowych mas™.
I na tym polegal fenomen autokracji rosyjskiej. Pisalem, ze stawial ,wykrywanie
w przesztodci elementdw przyszlej rewolucji, Sledzenie jej genezy, wskazywanie
jej zwiastundw”. Wspomnialem wreszcie — podazajac za Wojciechem Karpin-
skim - ze ksigzka Kucharzewskiego byta w istocie studium o duchu bezprawia, bo
»jego celem bylo $ledzenie form zdegenerowanych i mechanizméw degeneracji.
Interesowal go proces historyczny: w przeszlosci szukat Zrédet ciemnych elemen-
tow widocznych w dzisiejszym zyciu spotecznym™?. Walicki docenit te wysitki

8 M. Malia, Under the Western Eyes. From the Bronze Horseman to the Lenin Mausoleum,
Harvard 1999, s. 3-14. O Kucharzewskim zob. uwagi Malii na s. 437-438.

8 Przeglad Polityczny” 2006, nr 76, s. 130.

% J. Kucharzewski, Od biatego caratu do czerwonego, t. 1: Epoka Mikotajowska, Warszawa
1923, s. 131 (wszystkie cytaty za tym wydaniem).

91 W. Karpinski (pod pseud. K. Opalinski), O duchu bezprawia, ,Kultura” 1974, nr 12(327),
s. 9-23.
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w swojej recenzji mojej pracy (jako rozprawy habilitacyjnej), ale stwierdzil, iz
»Polacy powinni [...] starac si¢ o przezwyciezenie stereotypu »polskiej rusofobii,
obraca si¢ on bowiem przeciwko nam samym. Marek Kornat rozumie to, stara
sie wiec zlagodzi¢ skrajna rusofobie Kucharzewskiego. Mimo to jednak uwaza
autora Od bialego caratu do czerwonego za »sowietologa« — co sugeruje, ze mozna
by¢ sowietologiem tylko na podstawie bardzo okreslonych pogladéw na istote
»rosyjskosci«. Sadze, ze jest to bledem, wynikajagcym ze swoistego »renesansu«
idei Kucharzewskiego w III RP™*%

Jak widzimy, Walicki zwracal si¢ bardzo wyraznie przeciwko koncepcjom,
ktore wyraza teoria kontynuacji®®. Ale nie jest tak, ze rosyjskie realia historyczne
nie oddzialywaty na recepcj¢ marksizmu w tym kraju. W postowiu do ogloszo-
nej, a napisanej w 1958 r., wspomnianej juz pracy Od narodnictwa do leninizmu,
Walicki przyznal, ze juz wéwczas, tj. w czasie, gdy pisat to studium, ,,specyficznie
rosyjska geneza bolszewizmu” byla dla niego bardzo widoczna. Podkreslit jednak
zaraz z naciskiem, ze — zwlaszcza w $wietle swych pdzniejszych przemyslen —
umocnit si¢ w wyznawanej tezie, wedle ktdrej bolszewizm ,,mimo wszystkich
cech specyficznie rosyjskich wyrastal jednak z gtéwnego pnia komunizmu euro-
pejskiego i dzieki temu wiasnie wywiera¢ mogt fascynujacy wplyw na tak wielu
intelektualistow Zachodu™*. Piszac swe studium Od narodnictwa do leninizmu,
Walicki nie mial zadnych watpliwosci, ze w umystowosci Lenina ,cecha specy-
ficznie narodnicka” byla ,,gteboko zakorzeniona nieufnos¢ wobec praworzadnosci
i demokracji politycznej”. Mozna doda¢, ze miedzywojenny sowietolog polski
Stanistaw Swianiewicz, profesor Uniwersytetu w Wilnie i Instytutu Naukowo-
-Badawczego Europy Wschodniej, w studium o mysli politycznej Lenina z 1930 r.
pt. Lenin jako ekonomista mocno zaakcentowal ten wlasnie poglad®®.

IV. Fenomen totalitaryzmu

Zainteresowanie Andrzeja Walickiego fenomenem totalitaryzmu wyrastalo
oczywiscie z jego studiéw nad marksizmem, studiéw poglebionych, samodzielnych
i wieloletnich. Podjecie przez niego fenomenu totalitaryzmu byto w jakiej$ mierze
kontynuacja studiéw nad marksizmem - podsumowanych synteza Marksizm
i skok do krolestwa wolnosci.

2 Przeglad Polityczny” 2006, nr 76, s. 130.

% Jej postacia emblematyczna pozostaje na Zachodzie Richard Pipes za sprawa ksiazki Russia
under Old Regime, New York 1974 (wyd. pol.: Rosja caréw, ttum. J. Bratkiewicz, wstep i oprac.
P.P. Wieczorkiewicz, Warszawa 1990).

9 A. Walicki, Postowie, w: tenze, Idea wolnosci u myslicieli rosyjskich..., s. 303.

9 Tenze, Od narodnictwa do leninizmu..., s. 265.

% Mimo takiego, a nie innego tytulu byla to w istocie rozprawa o mysli politycznej wodza
bolszewikdow.
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Teoria totalitaryzmu powstata jako idea we Wloszech pod rzadami faszystow.
Zrobila, jak wiadomo, wielkg kariere w zachodnim zyciu umystowym doby zim-
nej wojny. Klasyczny charakter ksigzek The Origins of Totalitarianism Hannah
Arendt (1951) czy tez Carla Friedricha i Zbigniewa Brzezinskiego Totalitarian
Autocracy and Dictatorship (1956) przyczynil si¢ do pewnego skodyfikowania tez
zwolennikow tej koncepcji. Po 1956 r. — w atmosferze przetomowego XX Zjazdu
KPZR w Moskwie — powstala silna tendencja do negacji teorii totalitaryzmu, co
dato poczatek rewizjonistycznemu kierunkowi w historiografii zachodniej jako
koncepcji par excellence politycznej, zimnowojennej, stygmatyzujacej panstwo
sowieckie, ktore przeciez nie bylo tym samym co III Rzesza. Nie jest z pewnoscig
przypadkowe to, Ze niemiecka powojenna ,,polityka historyczna” (Geschichtspolitik)
podchodzita z dystansem do teorii totalitaryzmu, aby nie ostabia¢ tezy o wyjat-
kowosci zbrodniczego rezimu Hitlera poprzez zabiegi poréwnawcze obydwu
dyktatur: niemieckiej i sowieckiej.

Przed historykiem idei, ktére podejmuje w swych studiach problematyke dwu-
dziestowiecznych ustrojow ,nowego typu’, otwierajg si¢ trzy mozliwe stanowiska
w przedmiocie teorii totalitaryzmu: (1) jej calkowite odrzucenie jako poznawczo
watpliwej i niewydajnej, (2) akceptacja wraz z koniecznoscig sprecyzowania, ktory
model sposrod licznych definicji totalitaryzmu przyjmuje, (3) przyjecie pojecia
totalitaryzmu i zarazem podjecie proby takiej jego modyfikacji, aby uwzglednic¢ te
doswiadczenia, jakie rozklad ,realnego socjalizmu” wnidst do historii najnowszej.
Andrzej Walicki opowiedzial sie za ta trzecig opcja. W jego ujeciu termin ,totali-
taryzm” jest uzyteczny, mimo swojego pozanaukowego i ideologicznego kontekstu,
czego Walicki jest sSwiadom. Od poczatku tez autor Zniewolonego umystu po latach
poszukiwal wyjasnienia specyfiki tego fenomenu historycznego i odpowiedzi na
wiele pytan niezmiernie waznych, dos¢ lekcewazonych jednak — mozna odnies¢
takie wrazenie — przez historykéw polskich. Czym wyrdznia si¢ fenomen panstwa
totalitarnego na tle innych dyktatur ,,nowego typu” w XX stuleciu? Co zadecydowalo
o kryzysie i rozkladzie totalitarnego komunizmu? Czy méwienie o totalitaryzmie
w perspektywie polskiej — tj. o totalitarnym charakterze PRL - ma sens?

I tak oto w historiografii idei totalitaryzm interpretowa¢ mozna jako forme
»ideokracji” lub jako rezultat ,historycznego rozwoju”’. Stanowisko Walickiego
jest jednoznaczne. Jego zdaniem sowiecka wersja porzadku totalitarnego to
przede wszystkim ,,ideokracja’, rzady utopii. Ma to by¢ zatem radykalna utopia,
ktdrej sens sprowadzalby sie do pomystu obdarowania spolecznosci ludzkiej
~wolno$cig rzeczywistg, tzn. inng niz liberalna. Tak wiec jest to fenomen usy-
tuowany w skali powszechno-dziejowej, niedajacy si¢ zamkna¢ w granicach
Rosji z jej rodzima tradycjg historyczng. W ten sposdb Walicki porusza problem

7 Interesujace jest najnowsze podsumowanie tej dyskusji — a dat ja Abbott Gleason, Totalita-
rianism, Oxford 1995, s. 121-142.
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kluczowy, wcigz podstawowy z punktu widzenia wymagan wspodlczesnej historio-
grafii ustrojow totalitarnych.

Walicki rozréznial trzy odmienne zastosowania terminu ,totalitaryzm” do
realiéw historycznych. Wyodrebnial trzy odmienne modele, ktérych utozsamiac
nie wolno. Czyms innym jest (1) ,totalitarny potencjal pewnych idei”, czyms innym
(2) »totalitarny charakter pewnych ruchéw rewolucyjnych” i czyms jeszcze
innym (3) ,totalitarny charakter panstwa”

Glowne nurty marksizmu oraz Marksizm i skok do krélestwa wolnosci nie pozo-
stawiajg watpliwosci co do stanowiska ich autoréw. Rosja nie ma — w tej optyce -
»praw autorskich” na totalitaryzm. System totalitarny stanowi urzeczywistnienie
wizji $wiata, ktory cechuje ideokratyczna wiadza i ,,gospodarka bezrynkowa”

Andrzej Walicki nie mial watpliwosci co do tego, ze najpierw zaistnial ,,projekt
komunistyczny” (jak to nazywal), a potem nastgpita proba jego realizacji — z wszyst-
kimi tego konsekwencjami. Przekonanie to wyrazil najmocniej w artykule Rewolucja
Pazdziernikowa jako projekt komunistyczny®®. Kluczowe sformutowanie ,projekt
komunistyczny” wprowadzit tez do tytulu jednej ze swych ostatnich ksigzek®.

Wiele przemyslen pozostawil Walicki w sprawie stalinowskiej wersji bolsze-
wizmu i w ogéle fenomenu rzadéw Stalina.

Polemizujac z pogladami Roberta Tuckera, amerykanskiego biografa Stalina,
autora ksigzki Stalin in Power. The Revolution from Above 1928-1941, Walicki
pisal, iz argumenty rzecznikéw tezy, jakoby Stalin zerwat z dziedzictwem Lenina,
nie wytrzymuja krytyki'®. Nie ma podstaw, twierdzil polski historyk idei, aby
»odcina¢ stalinizm od calej poprzedniej tradycji bolszewickiej”

Silg totalitaryzmu nie jest taka czy inna ,,substancja doktrynalna” ideologii,
na ktorg wladza totalitarna si¢ powoluje i z ktdrej czerpie legitymizacje. Liczy si¢
nade wszystko mit nieomylnosci czynnika nadrzednego - czyli Partii i Wodza -
ktory ideologie interpretuje'®’. W okresie rzagdow Stalina mit wodza - tak wiasnie
dzialajacego - ulegt spotegowaniu. Ten poglad, gloszony najpierw przez polskiego
socjologa Aleksandra Hertza - powtarzany pézniej przez innych - zgodny jest
z koncepcja Walickiego.

Definiujac ,,istote stalinizmu”, Walicki zawsze utrzymywal, iz jej fenomen ujaw-
nia si¢ w ,,zniewoleniu umystéw”, w dokonywanej przemoca uniformizacji zycia

% Drukowane w tomie: Totalitaryzmy XX wieku. Idee, instytucje, interpretacje, red. W. Kozub-
-Ciembroniewicz i in., Krakow 2010, s. 123-132.
9 Mamy na mysli tom: Od projektu komunistycznego do neoliberalnej utopii, Krakéw 2013.

100 A Walicki, Marksizm i skok do krélestwa wolnosci..., s. 385 (ksigzka Tuckera: Stalin in Power.
The Revolution from Above 1928-1941 wyszta drukiem w 1990 r.).

1010 tych sprawach pisal w latach 30. socjolog polski Aleksander Hertz: Druzyna wodza, ,,Prze-
glad Socjologiczny” 5, 1937, nr 3-4, s. 599-692 (powtdrzone w jego wydanym posmiertnie zbiorze:
Szkice o totalitaryzmie, Warszawa 1994), a takze: Militaryzacja stronnictwa politycznego, ,,Przeglad
Socjologiczny” 4, 1936, nr 1-2, s. 60-109; Postannictwo wodza, ,,Przeglad Socjologiczny” 4, 1936,
nr 3-4, s. 341-413.
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duchowego, a czego$ takiego nie byto w Rosji dziewietnastowiecznej, ,najlepiej
mu znanej” %% Taka tez wymowe ma jego ksigzka Marksizm i skok do krélestwa
wolnosci. Przekonanie o duchowym zniewoleniu ,,od wewnatrz” jako podstawie
totalitarnej ideologii prowadzilo Walickiego do odkrycia Zniewolonego umystu
Mitosza, ktéremu poswiecil dwie ksigzki'®.

Nie ma totalitaryzmu bez fenomenu ,,nowej wiary”. Z tej perspektywy patrzac —
totalitaryzm komunistyczny jest najbardziej konsekwentny. Doswiadczenie znie-
wolenia czlowieka ,,od wewnatrz” stanowi istote wladzy totalitarnej. ,,Utopijna
idea gospodarki bezrynkowej, $wiadomie nawigzujaca do gospodarki naturalnej
i zasadniczo sprzeczna ze ztozonoscia wielkoprzemystowej gospodarki wspolcze-
snej, rzuca wiele $§wiatla na losy socjalistycznego eksperymentu w Rosji. Nie jest
ona jednak jedynym wytlumaczeniem bolszewickiego totalitaryzmu” - pisal'®.
Istota jest fenomen nowej wiary.

Totalitaryzm wytwarza mechanizmy zniewolenia ,,od wewnatrz”. To nie jest tylko
dyktatura operujaca systemem przymusu i systemem zakazow ,w imi¢ utrzymania
i umocnienia istniejacej wladzy”1%. Gdyby tak bylo, totalitaryzmu nie daloby sie
odrézni¢ od innych represyjnych dyktatur, stosujacych przemoc i powodujacych
znaczne ofiary, zwlaszcza w tych krajach, gdzie opdr przeciw dyktaturze okazat
sie znaczny. Totalitaryzm to przede wszystkim potezne oddziatywanie sity ,,nowe;j
wiary”, na podobienstwo ,,nowej religii”. Te tezy autora Zniewolonego umystu po
latach naleza z calg pewnoscig do najwazniejszych, ktore wprowadzit do histo-
riografii polskie;j.

W ksiazce Marksizm i skok do krolestwa wolnosci Walicki dowarto$ciowuje
znaczenie pierestrojki. Przypomnijmy, Ze polityka Michaita Gorbaczowa postrze-
gana byla na Zachodzie przez wielu sowietologéw jako zreczny manewr taktyczny,
majacy na celu nic innego jak tylko obrone status quo, i tak tez byla ttumaczona
przez niektérych przedstawicieli silnie antykomunistycznego nurtu w sowieto-
logii zachodniej, jak np. Alaina Besangona, Johna Lenczowskiego, Jeane Jordan
Kirkpatrick czy innych'%.

Andrzej Walicki dopatrywal si¢ w pierestrojce ,,rozbrojenia moralnego”.
Doszedl do przekonania, ze ,poéltotalitarny system radziecki mégtby trwac
jeszcze do$¢ diugo. Reformy Gorbaczowa odstonily ideologiczne bankructwo

102 A. Walicki, Zniewolony umyst po latach..., s. 114.

105 Mam na mysli wspomniane juz ksigzki: Spotkania z Mitoszem (1983) i Zniewolony umyst
po latach (1993).

104 A Walicki, Marksizm i skok do krélestwa wolnosci..., s. 20.

105 Przekonujaco to wyjasniat L. Kotakowski, GIdwne nurty marksizmu..., s. 861.

106 A. Besangon, Czy Gorbaczow moze zmienic system?, w: tenze, Swiadek wieku. Wybér publi-
cystyki z pierwszego i drugiego obiegu, t. 1, oprac. F. Memches, Warszawa 2006, s. 313-380 (prze-
druk z ,Encounter” 1987, nr 5-6); J. Lenczowski, Od Reagana do Gorbaczowa (wywiad), ,Kultura”
1989, nr 1-2, s. 40-49; J.J. Kirkpatrick, Fenomen polityki Ronalda Reagana, Warszawa 1989 (wyd.
drugiego obiegu).
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systemu, powodujac jego delegitymizacje, a nastepnie upadek™?”. Tlumaczyl tez,
iz ,,gdyby Zwigzek Radziecki wraz z rezimami satelickimi w Europie Srodkowo-
-Wschodniej pozostat totalitarny do samego konca, catkowite zalamanie si¢
radzieckiego imperium w latach 1989-1991 byloby teoretycznie niewytlumaczalne
i praktycznie niemozliwe”'%,

Wystapienie Walickiego w postaci ksiazki Marksizm i skok do krolestwa wolnosci
pozostaje doniostym i przekonujacym gtosem w obronie totalitarnego modelu.
W obronie paradygmatu totalitaryzmu jako koncepcji poznawczej i objasniajacej
fenomen wladzy nowego typu.

»Model totalitarny - pisal Walicki trafnie w ksigzce Marksizm i skok do kré-
lestwa wolnosci — niezbedny jest po to, aby wlasciwie zrozumie¢ dwa procesy,
dwa szeregi przemian: proces totalitaryzacji i proces detotalitaryzacji. Innymi
stowy teoria totalitaryzmu zachowuje swa przydatnos¢, ale wymaga uzupelnienia
teorig procesu jego przeksztalcen, czyli odwrotu od totalitaryzmu™'®. Wlaénie
6w fenomen detotalitaryzacji jest szczegdlnie wazny, chociaz np. Jerzy Jedlicki
napisal, iz termin ten to ,niezgrabny neologizm” W jezyku polskim nietatwo
stworzy¢ inny i zresztg nie to jest wazne!!’. Walicki — podkreslmy to - nie byt
twdrcg pojecia ,detotalitaryzacji”. Zjawisko wewnetrznych przeobrazen ustroju
totalitarnego odnotowala juz Hannah Arendt. Brzezinski stworzyl kilkufazowy
model odwrotu od totalitaryzmu i proces ten scharakteryzowal w swej glosne;j
ksigzce Wielkie bankructwo (The Grand Failure. The Birth and Death of Commu-
nism) - jako trzy odrebne fazy: (1) ,komunistyczny autorytaryzm’, (2) ,postko-
munistyczny autorytaryzm’, (3) , postkomunistyczny pluralizm”!!. Nie kwestio-
nujac tych propozycji Brzezinskiego, Walicki poszed! tu znacznie dalej — proces
rozkladu totalitaryzmu obszernie scharakteryzowat i opisal dos¢ szczegolowo,
chociaz oczywiscie wiele spraw pozostawil otwartymi. ,,Detotalitaryzacja” to
dla Andrzeja Walickiego ,,stopniowy rozklad, dezintegracja systemu i narodziny
w to miejsce czego$ nowego, naznaczonego jednak pietnem tego systemu”!!2.
Proces ,,detotalitaryzacji” jest organiczny, endogenny. Moze on by¢ peten zalaman
i nawrotéw do totalitarnej spuscizny. Jedno jest pewne — ze skuteczny proces
retotalitaryzacji pozostaje trudny i chyba nieosiggalny. Nie zna go w kazdym razie
historia powszechna.

107 A. Walicki, Totalitaryzm i posttotalitaryzm. Préba definicji, w: Spoleczeristwa posttotalitarne.
Kierunki przemian, red. Z. Sadowski, Warszawa 1991 (materialy z konferencji odbytej w listopadzie
1990 r. w Radziejowicach pod Warszawa), s. 13-26; ten sam tekst w: tenze, Polskie zmagania z wol-
noscig..., s. 102 (cyt. za tym wyd.).

108 Tamze.

Tamze.

10 7 Jedlicki, Supet Walickiego, ,,Przeglad Polityczny” 2000, nr 45, s. 19.

1 QOryg. ang.: New York 1989. Wydanie polskie ukazalo sie naktadem Instytutu Literackiego
w Paryzu w 1990 r. (Biblioteka ,,Kultury”, 456).

112 A. Walicki, Totalitaryzm i posttotalitaryzm..., s. 110.

109
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Nie jest wlasng propozycja teoretyczng Walickiego roéwniez pojecie ,,post-
totalitaryzmu’, ktorego uzywal'’>. Wprowadzit je - jak sie przyjmuje - Vaclav
Havel w gltosnym eseju Sifa bezsilnych z 1979 r.'* Nie tyle wiec w innowacyjnych
propozycjach terminologicznych wyraza si¢ wklad Walickiego do debaty nad
kryzysem sowieckiego totalitaryzmu, ile w jego analitycznych rozwazaniach,
ktére rekonstruuja proces historyczny nie z perspektywy historii wydarzeniowej,
ale dziejow idei.

Najwazniejszy jest samoistny proces rozktadu totalitaryzmu - i jego definitywny
krach, niezaleznie od tego, jakimi pojeciami go opiszemy. ,,Komunizm zaczat sie
obala¢ w potowie lat 50. Za sprawg komunistow, ktorzy tracili wiare. Bo to byt zty
i niewydolny ustréj. Migkl. Kruszy! sie. Ewoluowal. Az zostaly zaklecia i dekora-
cje” — powiedzial Walicki w drukowanym juz po$miertnie wywiadzie udzielonym
Jackowi Zakowskiemu w ,,Polityce”'!*. Komunizm nie zostal obalony. On ,,zatamat
sie utraciwszy wiare w siebie”!'6. Za Georgeem F. Kennanem powt6rzyt Walicki, ze
pokojowy upadek ZSRR to ,,jedno z najdziwniejszych i najbardziej wstrzasajacych
wydarzen, jakie mozna byto sobie wyobrazi¢”!'.

Nie Rosja wygenerowala totalitaryzm, ale to ona padta jego pierwszg ofiarg!'s.
Ta mys$l Walickiego pozostaje zasadnicza. Bez niej nie sposéb zrozumie¢ jego sta-
nowiska w sporze o geneze i istote totalitaryzmu. Znaczenie totalitarnego komu-
nizmu pozostaje ogélnoludzkie. Rosja byla areng tego dziejowego eksperymentu.
W mysl profetycznej wizji Piotra Czaadajewa data wielka lekcje pokazowa $wiatu.
Oczywiscie okazala si¢ ona negatywna. I winna by¢ przestroga dla ludzkosci.

Zagadnienie totalitaryzmu ma oczywisty zwigzek ze sporami o charakter ustro-
jowy PRL, o charakter i bilans tego okresu w dziejach Polski, a nikogo przekonywa¢
nie trzeba, iz sprawy te majg swoj realny wplyw na terazniejszo$¢ — na $wiadomos¢
historyczng Polakéw doby dzisiejszej. Z tych powodéw do sporu o dziedzictwo
PRL Walicki wracal na przestrzeni ostatnich kilkunastu lat niewatpliwie czesto'".
Podejmujac te sprawy, podkreslat zazwyczaj silng ideologizacje i polityzacje

113 Tamze.

V. Havel, Sila bezsilnych i inne eseje, wybor A.S. Jagodzinski, Warszawa 2011.

115 Polityka” 16-22 IX 2020.

16 A. Walicki, Marksizm i nieudany ,skok do krélestwa wolnosci”, w: tenze, Polska, Rosja,
marksizm... (2011), s. 445.

17 Cyt. za: S. Kotkin, Armageddon Averted. The Soviet Collapse 1970-2000, Oxford 2001
(art. Walickiego, Marksizm i nieudany ,,skok do krélestwa wolnosci’..., s. 444).

118 W tej kwestii poglady Walickiego nader wyraZnie zbiegaja sie z przestaniem Mariana Zdzie-
chowskiego, najbardziej antysowieckiego intelektualisty polskiego doby migdzywojenne;.

19 A. Walicki, Demony PRL-u, ,Res Publica Nowa” 1993, nr 3/54, s. 6-13 (ten sam tekst
pt. Dziedzictwo PRL wszedl do tomu Polskie zmagania z wolnoscig..., s. 113-123). Na temat pro-
blemu ,totalitaryzm a PRL” Walicki ogtosil takze kilka innych artykulow: Zrozumieé przesztosé,
»Zdanie” 1990, nr 2-3, s. 2-8; Totalitaryzm, czyli o potrzebie rozrachunkéw uczciwych, ,Polityka
Polska” 1990, nr 1(15), s. 10-16; Czy PRL byla paristwem totalitarnym?, ,Polityka” 21 VII 1990.
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dyskusji o totalitaryzmie w Polsce obecnej, jej przemozne uzaleznienie od wielu
czynnikéw, politycznych, ideologicznych, psychologicznych!®. Autor Polskich
zmagan z wolnoscig uwazal, iz niewatpliwie opozycja w Polsce, przyjmujac sche-
mat czarno-bialy w krytyce systemu PRL, potrzebowala pojecia totalitaryzmu.

Dla piszacego niniejsze stowa jedno nie ulega watpliwosci. Teoria totalitaryzmu
wymaga reinterpretacji poprzez wprowadzenie i zastosowanie pojecia ,,detotali-
taryzacji’, inaczej pozostanie koncepcja martwa. Walicki ja zmodyfikowal i nadat
jej nowy sens. Jak juz to zaznaczono, Walicki nie odrzucal modelu totalitarnego
a limine, jako nieprzydatnego do powojennej historii Polski. Mial $wiadomosc¢,
ze odrzucenie pojecia totalitaryzmu spowoduje, ze wiele utraci na ostrosci cezura
przetfomu 1956 r., ktérej ogromne znaczenie nie ulega watpliwosci dla kazdego,
kto histori¢ Polski po II wojnie $§wiatowej rozpatruje rzetelnie i bez uprzedzen.
Akcentowal mocno, iz w Polsce byl to ,totalitaryzm niedokonczony”, jego budowe
przerwala bowiem przedwczesnie $mier¢ Stalina i proces odwilzy, ktérego pierwsze
oznaki pojawily si¢ juz w konicu 1954 r. Mocno tez podkreslat cezure ,,polskiego
Pazdziernika” jako punktu zwrotnego w powojennej historii narodu. ,,Polska
przestata by¢ panstwem totalitarnym w pazdzierniku 1956 roku. Nadal rzadzita
nig zdemoralizowana partia totalitarna, w rosngcym stopniu ztozona z elementéw
skorumpowanych i oportunistycznych” — powiedzial Zbigniew Brzezinski, polityk
i teoretyk totalitaryzmu, ktérego nie sposob posadzi¢ o sktonnosci do rehabilitacji
systemu PRL'?!. Walicki lubit te stowa cytowal.

W polskich realiach rok 1956 byl cezurg zwrotna i rzeczywistym przelomem.
XX Zjazd KPZR byl poteznym ciosem w mit nieomylnosci najwyzszego czyn-
nika, zadecydowal o dyskredytacji ,nowej wiary”, bez ktérej nie ma ,,zniewolenia
umystow” i nie ma totalitaryzmu. W dziejach komunistycznej utopii cezura, jaka
wyznacza ten rok, zajmuje szczegélne miejsce. W Zwigzku Sowieckim proces
rozkladu ,ideokracji” totalitarnej byl przeciez bardziej zlozony i dlugotrwaly.
Pazdziernik 1956 r. nie przynidst Polakom wolnosci politycznej, ale byl wielkim
ostabieniem sily i legitymizacji ideologii komunistycznej, jej dynamiki przede
wszystkim. Doniosto$¢ tego przetomu nie zostata zrazu przez Polakéw dostrzezona.
Z tej perspektywy patrzac, przyniost jednak wewnetrzne wyzwolenie — przede
wszystkim dla inteligencji polskiej. ,Ludzie, ktérzy byli, tak jak ja, ofiarami sta-
linizmu, nie mogli nie rozpozna¢ zmiany, poniewaz natychmiast odczuli ja we
wlasnym zyciu”'??. Nieodwolalnie uruchomiony zostal proces dezideologizacji
zycia i dezideologizacji samej partii, ktora przeksztalcata si¢ stopniowo w aideolo-
giczny aparat wladzy. Nie ulegly zmianie instytucjonalne formy ustrojowe PRL,
nie zmienila si¢ forma rzagdéw ani zasadniczo nie zmienit si¢ ustr6j gospodarczy.

120 A. Walicki, Totalitaryzm i posttotalitaryzm..., s. 97.

121 Wywiad Brzeziniskiego udzielony piszacemu niniejsze stowa jesienig 2005 r.; zob. Z. Brze-
zinski, M. Kornat, Pigédziesigt lat pézniej, ,,Przeglad Polityczny” 2006, nr 79/80, s. 141.

122° A. Walicki, Polskie zmagania z wolnoscig..., s. 454, przyp. 7.
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Nadal trwaly jeszcze elementy totalitarnego porzadku, na co zwracali uwage
historycy Pawel Machcewicz czy Andrzej Friszke!”. Ideologia utracila wszakze
ofensywnos¢ i sife zniewalania, mimo wysitkéw propagandy.

Nastgpita przede wszystkim emancypacja nauki i humanistyki, jej rozwdj, ktéry
nie moze by¢ poréwnywalny z sytuacja w zadnym z krajéw bloku wschodniego.
Przetom pazdziernikowy zaowocowal $wietnym rozwojem historiografii, sukce-
sami socjologii, warszawska szkolg historykow idei. Szczegélne uwarunkowania
historyczne powojennej Polski, ktora z procesu ,,detotalitaryzacji” skorzystala naj-
wiecej wéréd narodéw Europy Srodkowo-Wschodniej, domagaja sie zrozumienia.

W sprawie cezury 1956 r. Walicki odwoluje sie szeroko do rozwazan Hanny
Swidy-Ziemby, ktorej analiza postaw inteligencji polskiej wobec wtadzy totalitar-
nej w okresie stalinowskim byla nowatorska'?*. W $wietle jej badan przelomowy
charakter cezury 1956 r. w realiach polskich uzyskuje nowe, dodatkowe uzasad-
nienie. Jest oczywiste, iz Zniewolony umyst pisany po 1956 r. bylby po prostu
niezrozumialy. Zapewne nie mégltby zosta¢ napisany.

Nie sposdb nie powiedzie¢, ze spér o charakter PRL czy tez w ogodle o gra-
nice stosowalnosci pojecia totalitaryzm bedzie trwal zapewne jeszcze dtugo. Ani
Brzezinski, ani Walicki go nie zakonczyli. Jedno natomiast wydaje si¢ bezsporne.
Zrozumie¢, czym byt totalitaryzm to rozpoznac istote mechanizmdéw psychicznego
zniewolenia, zniewolenia ,,od wewnatrz”, zniewolenia moze bardziej dotkliwego
niz zewnetrzny przymus. ,,Szczegdlnie grozne [jest] przyjecie ideologii sankcjo-
nujacej gwatt dokonywany na organizmie spotecznym, narzucenie sita porzadku
spotecznego ttumowi, mierzwie ludzkiej” - pisala Hanna Swida-Ziemba'?®.
Racjonalizowanie to na swoj sposob tez lawirowanie, tak, aby ,,realizacja wtasnych
wartosci byla cho¢ czesciowo mozliwa — bylto sprawg trudng i ztozong. Jednakze
traktowali$émy to jako naturalny nakaz moralny”!%.

Po 1956 r. zaczal wytwarzac sie swoisty konsensus miedzy wladza a spoteczen-
stwem'?. Konsensus taki z pewnoscia dziatal w realiach ,,Polski popazdziernikowej”.
Do tej Polski teoria totalitaryzmu juz nie ma zastosowania. Model totalitarny - pisat
trafnie Dariusz Jarosz - okazal si¢ duzo bardziej owocny naukowo do wyjasniania

125 P. Machcewicz, Zmiana czy kontynuacja? Polska przed i po Pazdzierniku 56, w: PRL - trwa-
nie i zmiana, red. D. Stola, M. Zaremba, Warszawa 2003, s. 119-158; A. Friszke, Jakim paristwem
byta Polska po 1956 r.? Spor historykéw, ,Wiez” 1996, nr 2, s. 131-146.

124 H. Swida-Ziemba, Stalinizm i spoleczeristwo polskie, Warszawa 1991 (wczeéniej zarys tej
ksigzki ogloszony byl w szkicu: Stalinizm i spoleczeristwo polskie, w: Stalinizm, red. J. Kurczewski,
Warszawa 1989).

125 Tamze, s. 81.

126 Tamze, s. 47.

127 Socjolog Piotr Sztompka definiuje dwa rodzaje konsensusu: ,,konsensus pozytywny” i ,kon-
sensus negatywny”; zob. tenze, Socjologia. Analiza spoleczeristwa, Krakéw 2002, s. 544. Na czyn-
nik konsensusu i przystosowania we wszystkich ustrojach autorytarnych zwracal uwage Franci-
szek Ryszka.
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ambicji i dazen wladzy, a ,mniej do analizy relacji wladza-spoteczenstwo i zacho-
wan tego drugiego”'?. Proces ,,detotalitaryzacji” ujawnia spoleczne mechanizmy
wytwarzania si¢ konsensusu i przystosowania. Zagadnienie to pozostaje z pewnoscia
doniostym problemem historiograficznym. Jak dalece siegalo poparcie spoteczne
dla tej formy ustrojowej PRL, jaka wylonita si¢ z pazdziernikowej rewolucji —
pokaza¢ powinny przyszle rzetelne badania historyczne. Walicki uwaza, ze bylo
ono znaczgce, ze obejmowalo wiekszo$¢ spoteczenstwa. Zapewne réznie rozktadato
sie to w poszczegdlnych okresach.

Zatrzymujac sie przy wypowiedziach najbardziej rzetelnych historykow, przy-
pomnijmy, ze Pawel Machcewicz, rozpatrujac problem ciaglosci i zmiany w ustroju
PRL po 1956 r., doszedt do wniosku, iz na pytanie, czy Polska po Pazdzierniku
byla panstwem totalitarnym, ,,nie ma w pelni naukowej odpowiedzi”. Majac
swiadomos¢ doniostoéci zmian, jakie przynidst Pazdziernik, podkreslat zarazem
przetrwanie ,,cech konstytutywnych” systemu, a wérdd nich ,,monopol polityczny
i ideologiczny” oraz kontrole panstwa-partii nad gospodarka i ,,znaczaca czescia
zycia spolecznego”?. Zasadniczo podzielam ten poglad, co jednak w zadnej mierze
nie sprawia, abym watpil w stuszno$¢ tezy Walickiego o procesie detotalitaryzacji,
zachodzacym w ZSRR, panstwach bloku wschodniego, a zwlaszcza w Polsce.

Warto w tym miejscu przypomnie¢ jeszcze uwagi Jerzego Jedlickiego, ktory
zastanawial sie, ,,czy dzieje po Pazdzierniku godzi si¢ opisywa¢ jako »proces
wewnetrznej detotalitaryzacji« rzecz to sporna, bowiem to niezgrabne stowo,
nawet opatrzone zastrzezeniem »zygzakowata« sugeruje mimo wszystko jakis
ciggly i ukierunkowany ruch w stron¢ oswieconej liberalnosci. Ruchu takiego
nie bylo jednak w wyboistych dziejach Polski Ludowej: poziom swobdd obywa-
telskich konca roku 1956 zostal ponownie osiggniety, a i to na krétko, dopiero
we wrzesniu 1980 roku i ponownie dopiero w przeddzien konica systemu”!.
Niewatpliwie Jerzy Jedlicki miatl racje, kiedy pisal, ze zakres praw obywatelskich,
jaki spoleczenstwo polskie osiggneto w realiach systemu PRL po Pazdzierniku,
zostal w duzej mierze utracony i odzyskany dopiero po ,wybuchu »Solidarno-
$ci«”. Ale to nader trafne stwierdzenie dotyczy sfery instytucjonalnej, nie ducho-
wej. Co za$ wazniejsze, Pazdziernik zburzyl mit nieomylnosci partii, przynidst
zmierzch stalinowskiej ,,ideokracji” i spowodowal upadek systemu masowej
mobilizacji. Dal wiec inteligencji polskiej wewnetrzne wyzwolenie, to zatem,
co najwazniejsze. Ustalenia Walickiego maja wigc nieodparte uzasadnienie.
To wlasnie akcentowal Walicki.

Polska stanu wojennego pozostaje dla Walickiego panstwem o rzadach odpo-
wiadajgcych modelowi autorytarnemu, a nie totalitarnemu. W glo$nym szkicu

128 D. Jarosz, Polacy a stalinizm 1948-1956, Warszawa 2000, s. 229.
129 p. Machcewicz, dz. cyt., s. 157-158.
130 7, Jedlicki, dz. cyt., s. 19.



Andrzej Walicki jako historyk idei 39

Paradoksy Polski Jaruzelskiego Walicki tlumaczyt, ze ,realny socjalizm nie musi
by¢ totalitarny”!*!.  Realny socjalizm” w polskim wydaniu byt po 1956 r. rezul-
tatem ,,detotalitaryzacji’, byt ,,produktem” niewatpliwego odwrotu od totalitary-
zmu. W imie rzetelnosci poznawczej i $cistosci poje¢ uczyl, ze traktowanie stanu
wojennego jako odrodzenia totalitaryzmu, jako neostalinowskiej rewolty - jest
naduzyciem, gdyz niczego nie tlumaczy, a co najwyzej daje uczestnikom dziatan
opozycji demokratycznej poczucie, ze prowadza zmagania z totalitaryzmem.

Walicki podkreslal, ze totalitarny komunizm nie jest relatywizmem moralnym,
pokrewnym postmodernizmowi'*2. A tak wlasnie dowodzita Anna Pawelczyniska,
ktorej stowa wydajg sie jednak trafne, ale raczej w odniesieniu do realiow powsta-
tych po zatamaniu sie ,nowej wiary”'**>. Wyzwolenie z totalitaryzmu - przeko-
nywal autor Polskich zmagan z wolnoscig — dokonalo si¢ nie poprzez absolutyzm
moralny, ale poprzez pewien relatywizm, poprzez historyzm'**. Relatywizm ten,
bedacy swego rodzaju sceptycyzmem, obnazal nonsens wiary w ,,prawa histo-
rii” i przez to prowadzil do uodpornienia na pote¢zne oddzialywanie ideologii
komunistycznej. Walicki to doswiadczenie zrozumial i ksigzka Zniewolony umyst
po latach oraz szkic Leszek Kotakowski i warszawska szkola historii idei s3 tego
wymownym potwierdzeniem!.

Zasadniczg tezg, ktorej bronil Andrzej Walicki, jest poglad, ze ,realnego
socjalizmu” nie mozna utozsamia¢ z komunistycznym totalitaryzmem!*. Ze
ideokratyczna wiadza totalitarna jest fenomenem jako$ciowo innym od autory-
taryzmu doby Gomutki, Gierka czy Jaruzelskiego. Ze ,realny socjalizm” nie musi
by¢ totalitaryzmem. Histori¢ Polski Ludowej Walicki rozpatruje bez tych emocji,
ktére z reguly dochodza do glosu u podejmujacych te problemy uczestnikow
dawnej opozycji demokratycznej. Nie jest to latwe, bo przeciez walke o Polske
demokratyczng wszyscy bardzo swiezo mamy w pamieci. Nie jest latwo przyjaé,
ze wowczas w walce rzadu i opozycji racje mogly by¢ podzielone. Ale warunkiem
wiarygodnoéci historyka jest uznanie tego stanu rzeczy. Autor Polskich zmagan
z wolnoscig nas o tym przekonuje.

Bl Poglad taki Walicki wyrazil juz w 1985 r., wyglaszajac referat na VIII Rocznej Konferencji
Izraelskiego Towarzystwa Studiéw Stowianskich i Wschodnio-Europejskich na Uniwersytecie Ben
Guriona w Beer Szewie. Tekst ukazal si¢ po angielsku jako Paradoxes of Jaruzelski’s Poland, ,,Archi-
ves Européennes de Sociologie” 26, 1985, nr 2, s. 167-191; wersja polska weszla do tomu Polskie
zmagania z wolnoscig... (stamtad cytat, s. 32).

132 A. Walicki, Kartki z dziennika..., s. 392.

133 A. Pawelczyniska, Glowy hydry. O przewrotnosci wspélczesnego zta, Lublin 2004.

134 Niezmiernie wazny jest w tej perspektywie tekst B. Baczki, Kryptoproblemy i historyzm,
w: tenze, Czlowiek i Swiatopoglgdy, Warszawa 1965, s. 373-418.

135 A Walicki, Leszek Kotakowski i warszawska szkota historii idei, ,,Aletheia” 1987, nr 1,
s. 121-153 (ogltoszone najpierw w j. ang. On Writing of the History of Ideas. Leszek Kotakowski and
the Warsaw School of the History of Ideas, ,,Critical Philosophy” (Sydney) 1, 1984, nr 2, s. 5-23).

136 A. Walicki, Totalitaryzm i posttotalitaryzm..., s. 97.



40 Marek Kornat

Punkt widzenia Andrzeja Walickiego nie jest zapewne ostatnim slowem
w sporze o charakter ustrojowy PRL. Jego interpretacja procesu ,detotalitaryzacji”
wywolala rézne komentarze - takze krytyczne i polemiczne'”’. Do spraw tych
nauka polska bedzie z pewnoscig niejednokrotnie jeszcze powracaé. By¢ moze
nigdy nie powstanie tu consensus omnium, bo tez uwarunkowania ideowo-poli-
tyczne niepredko przestang oddzialywa¢ na myslenie spoleczenstwa polskiego
0 najnowszej historii.

Z Walickim mozna si¢ nie zgadza¢, mozna bra¢ za punkt wyjscia inne obser-
wacje i doswiadczenia biograficzne, ale niepodwazalne jest to, ze stawia on wazne
problemy, w ich rozwigzywaniu nie uznaje konformizmu ani nie ulega kolek-
tywnym nastrojom. Potrafi i$¢ pod prad, zwalcza ,,czarng legend¢” PRL, lecz nie
rezygnuje z krytycznego stosunku do przesztosci, jakby zachowujac w pamieci
dewize konserwatystéw krakowskich, ze prawdziwa historia (historia krytyczna)
jest mistrzynig skutecznej i umiejetnej polityki, i na odwrét: ,falszywa historia
jest mistrzynig falszywej [blednej] polityki” — jak to ujal dobitnie Jézef Szujski
na poczgtku lat 70. XIX w.!*® Nie ma watpliwo$ci, ze bez rzetelnej oceny dziejow
Polski Ludowej, oceny wolnej od mitéw i jednostronnosci, nie bedzie rzetelnej
oceny Polski dzisiejszej, jej blaskow i cieni.

O ile w kregach akademickich pojecie ,,totalitaryzmu” zawsze wzbudzalo mniej
lub bardziej daleko idace zastrzezenia i krytyke, to w $wiadomosci potocznej,
we wspolczesnych dyskusjach wokdt powojennej historii Polski, pojecie to byto
i jest w sposob wieloraki naduzywane lub opacznie rozumiane. W niemieckiej
historiografii wspolczesnej bywa usuwane jako termin par excellence polityczny.
Podejscie takie utrwalito sie i ma coraz wiecej zwolennikow!¥.

Andrzej Walicki wystepuje stanowczo przeciwko nauzywaniu terminu ,,totalita-
ryzmy. O totalitaryzmie PRL do konca jej istnienia méwita opozycja demokratyczna.
W obecnej Polsce naduzywanie to ma miejsce nie tylko w kregach radykalnej
prawicy, dla ktdrej ustréj PRL mial charakter totalitarny do samego konca. Nie
brakuje i dzisiaj studiéw i rozpraw dowodzacych, ze system PRL nie wyzbyl si¢ do
konca swej totalitarnej , istoty”!*’. Zwracajac sie przeciwko tym uproszczeniom,
bronimy prawdy historycznej, bronimy rzetelnosci wiedzy historycznej, $cistosci

137 Z. Krasnodebski, Polityka i moralnos¢ - w ogdle, u nas i gdzie indziej, ,,Znak” 1997, nr 7,
s. 4-19.

138 7. Szujski, O falszywej historii jako mistrzyni falszywej polityki: rozprawy i artykuly, red.
H. Michalak, Warszawa 1991.

139 Nastawienie takie przyniosto proby porzucenia koncepgji totalitaryzmu i operowania kon-
cepcja dyktatury jako fenomenem, ktory odnosi si¢ zaréwno do Hiszpanii Franco, Niemiec Hitlera,
Polski Pitsudskiego, jak i ZSRR Stalina. Zabieg tego rodzaju nie znosi granicy miedzy ustrojami
totalitarnymi a autorytarnymi. Wymowny przyktad takiego zabiegu przyniosta praca Gerharda
Besiera, majaca w zamysle autora da¢ nowe ujecie dziejow Europy XX stulecia: Das Europa der
Diktaturen. Eine neue Geschichte des 20. Jahrhunderts, Minich 2006.

140 Tak uwazala np. A. Pawelczyniska, dz. cyt.
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ocen i precyzji pojeé, ktdore muszg odpowiadaé rzeczywistosci historycznej,
a potrzeba zrozumienia przesztosci to wazny postulat.

Studia Walickiego nasuwaja sporo refleksji nad stosunkiem do historii najnow-
szej w spoleczenstwie Polski dzisiejszej. Profesor z pasja dowodzil, w jak powaz-
nym stopniu jednostronny antykomunizm zaciemnia zlozonos¢ tej doby naszej
najnowszej historii i przestania odrebnos¢ i specyfike polozenia Polski w obozie
panstw ,,realnego socjalizmu” na przestrzeni dziesiecioleci powojennych. Powstaje
w ten sposdb przeszkoda, ktora uniemozliwia obiektywizacje ocen i pogladéw na
okres Polski Ludowe;j.

W przedmowie do polskiego wydania swej ksiazki Marksizm i skok do krolestwa
wolnosci Walicki ubolewal nad ,,zawstydzajaca plytkoscig polskiego antykomu-
nizmu” doby wspodlczesnej'*!. Stusznie tez zauwazyl, Ze czym innym jest antyko-
munizm okresu zimnej wojny, czym innym za$ antykomunizm z czaséw schytku
»realnego socjalizmu’, a jeszcze czyms innym jest antykomunizm dzisiaj w kra-
jach postkomunistycznych. Podejmowat wigc problem antykomunizmu, bronigc
historycznego kompromisu, jaki dokonat sie przy Okragtym Stole!*%. Dystansujgc
sie od antykomunizmu, tworzyt doglebne uzasadnienie postawy antytotalitarne;j.

Pytanie o to, czy PRL byla panstwem totalitarnym - bedzie niewatpliwie jeszcze
powracaé. Z pewnoscig dyskusja wokot tych zagadnien pozostaje w Polsce uwiktana
w spory ideowe. Nadmienmy tylko, ze z dystansem do przemyslen i propozycji
Walickiego odnosili si¢ takze ludzie bynajmniej nie przeciwni jego ogélnemu
spojrzeniu na dzieje Polski w XX w., jak Jerzy Jedlicki czy Adam Michnik, ktory
ostatnio powrdcil krotko do tej kwestii w jednym ze swoich wywiadow, podtrzy-
mujac swoje pelne dystansu podejscie do koncepcji Walickiego, a zwlaszcza do
tezy o transformacji rezimu PRL w panstwo autorytarne'*.

Nie da si¢ zaprzeczy¢, ze autor Polskich zmaga# z wolnoscig dal swoimi
refleksjami impuls do jednej z najbardziej inspirujacych dyskusji wokoét ustroju
powojennej Polski w naszej historiografii.

* ok %k

Kluczowe koncepcje Andrzeja Walickiego jako historyka idei mozna stresci¢
w nastepujacych zalozeniach, ktérym byl konsekwentnie wierny przez ponad
sze$¢dziesiat lat pracy akademickiej i pisarskie;.

Przede wszystkim jest to klasyczna zasada historyzmu, a wigc rekonstrukcji
genezy i konsekwencji danej koncepcji intelektualnej. Ale nie ma uniwersalnego
modelu ujmujgcego narodziny i zmierzch rozmaitych idei. Nie ma i ,nadhisto-
rycznosci’ Jak ujat to Fryderyk Engels, ,,kazdy odrebny ciag ewolucji historycznej

141 A Walicki, Marksizm i skok do krélestwa wolnosci..., s. 12.

192 Tenze, Sprawiedliwos¢ okresu przejsciowego i walki polityczne, w: tenze, Polskie zmagania
z wolnoscig..., s. 133-174.

143 A. Michnik, Kto si¢ boi, powinien spa¢ pod pierzyng, ,Zdanie” 2021, nr 1, s. 3-16.
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bada¢ nalezy oddzielnie i poréwnywac z innymi; nic nie pomoze tutaj postugiwanie
sie »uniwersalnym kluczem jakiejs ogolnej historyczno-filozoficznej teorii, ktorej
najwieksza zaletg jest jej nadhistoryczno$é«”'**. W ogdle trudno nie podkresli¢,
ze poprzez historyzm nastepowato wyzwolenie spod panowania ideologicznych
schematéw wulgarnego marksizmu doby stalinowskiej. Dzieje warszawskiej szkoty
historii idei poswiadczajg to zjawisko.

Nie od dzisiaj wiadomo, ze historyk idei moze zajmowac¢ wobec przesztosci,
ktéra bada, postawe albo stuzebna, albo wladcza. Ta pierwsza polega na rozpatry-
waniu okreslonych idei $cisle w kontekscie swojego czasu. Na wydobyciu z tekstu
tego, co on zawiera. Druga polega na okreslonej interpretacji, na ktérag wplyw
ma oczywiscie czas, w ktérym historyk zyje i dziala. Walicki byt niewatpliwie
przedstawicielem tego ,wladczego” podejscia do historii idei.

W szczegdlnosci znamienna dla Walickiego jest komparatystyczna orientacja.
Otwiera ona niezwykle w swym rodzaju pole dociekan nad ,,krazeniem” idei, para-
lelno$cig rozmaitych kierunkéw mysli w réznych krajach, wreszcie ich wzajemnym
oddzialywaniem i inspirowaniem. Takiej historiografii idei nie uprawial nikt w Pol-
sce przed Walickim - za wyjatkiem Mariana Zdziechowskiego z wczesnej jego twor-
czosci, znaczonej takimi dzielami jak Mesjanisci i stowianofile czy Byron i jego wiek.

Istotne znaczenie w podejsciu Walickiego do idei politycznych, spotecznych,
filozoficznych czy religijnych ma zasada empatii, a wiec umiejetno$¢ zrozumie-
nia stanu psychicznego i duchowego ludzi, ktérzy je stworzyli czy tez nimi sie
postugiwali dla wyrazenia swoich mysli. Nie odstepowal od niej w zasadzie we
wszystkich swoich pracach - niezaleznie od tego, czy chodzilo o idee socjalizmu,
mesjanizmu, liberalizmu badz narodnictwa.

W rozumieniu Walickiego historyk idei powinien by¢ raczej ttumaczem prze-
sztosci niz sedzig. Celem jego dociekan pozostaje przede wszystkim objasnianie,
a nie sadzenie. W tym z pewnoscig tkwi fenomen Walickiego jako intelektualisty.
To nastawienie tez zdaje sie ttumaczy¢ jego pelne rezerwy podejscie do uproszczo-
nych ocen moralnych. Bardzo ostro wypowiedzial si¢ pod koniec zycia za skton-
noscig do moralizowania, ktérego hipertrofie widziat w polskim zyciu publicznym.

W badaniu idei wydobywanych z przeszlos$ci wazniejsza jest geneza danej
koncepcji, a mniej liczy si¢ dociekanie ,istoty” zjawiska, ktore ta idea wyraza.
Orientacja Walickiego jest nastawiona na studium danej koncepcji raczej jako pew-
nego fenomenu, a nie dotarcie do istoty zjawiska, ktdre ona reprezentuje. A zatem
mamy u niego zwrdcenie si¢ przeciw esencjalizmowi - na rzecz fenomenalizmu.

Wreszcie podkresli¢ trzeba, iz Andrzej Walicki zawsze wyznawal przekona-
nie, ze ,idee majg konsekwencje”'*. Nie sg dekoracja, ale ksztaltujg realia zycia.

144 A. Walicki, Polska, Rosja, marksizm. Studia z dziejéw marksizmu i jego recepcji, Warszawa
1983,s.131-132.

145 Sformutowanie tytutowe z ksigzki Ideas Have Consequences piora Richarda M. Weavera
(1948).



Andrzej Walicki jako historyk idei 43

Wszelkie ,wielkie ruchy historyczne potrzebuja ideologicznej legitymizacji”. Jako
historyk podkreslal, ze nie nalezy nie doceniac roli idei w historii'*. Historia idei -
jak zwykl byt uwaza¢ - ,,odstania utajone podstawy ludzkich dziatan” i pozwala
zrozumie¢ ,wplyw wielkich idei na dtugofalowe procesy dziejowe”

Nie bedzie nie na miejscu zauwazy¢, ze Andrzejowi Walickiemu przy$wiecata
idea okreslonej misji intelektualnej. Swoja prace akademicka i pisarska postrzegat
jako program zycia, a nie gabinetowe zajecie. Misja, powolanie, cel - 1aczg si¢ tu
w jedno. Tak pojeta misja wykracza poza to, co jest tylko celem poznawczym,
i staje si¢ zadaniem ,intelektualno-moralnym”.

Cenil sobie zawsze jednoznacznos¢. Jezyk, ktorego uzywal, byt klarowny
i pozbawiony ozdobnikéw. Chodzito mu zawsze o to, aby mozliwie precyzyjnie
wyrazi¢ to, co najtrudniejsze — ale najproéciej. Takie pisarstwo ma swoje znaczenie,
albowiem w naszych czasach - nawet w zyciu akademickim - bywa o nie trudno.

Byl przeciwnikiem tego, co Mitosz nazwal ,mysleniem stadnym’, i zwracat si¢
przeciw takim tendencjom czgsto bardzo ostro. Potrafit is¢ pod prad. Nie ulegat
zbiorowym emocjom, pozostajac indywidualistg. Ale — co bardzo istotne - te
warto$¢, jaka jest nardd, stawial wysoko. Identyfikacje z ta wspolnotg ludzka
pojmowat jako co$ niezbywalnego.

Nie bedzie ani naduzyciem, ani uproszczeniem stwierdzenie, ze humanistyka
polska w XX w. wydala niejedng wazng mys$l, ale sporo z tych osiagnie¢ nie
zostato wprowadzonych do migdzynarodowego obiegu poprzez ttumaczenia na
jezyki obce. Powiedzie¢ to trzeba chocby o polskich sowietologach doby mig-
dzywojennej. Nie dotyczy to jednak Andrzeja Walickiego. Ot6z wlasnie z tego
jeszcze powodu jego pozycja pozostaje w polskim zyciu umystowym zupelnie
wyjatkowa. Jest tak dlatego, ze solidna porcja z tego, co mial do powiedzenia,
zaistnialo w obiegu $wiatowym. Monografia W kregu konserwatywnej utopii.
Struktura i przemiany rosyjskiego stowianofilstwa miata przektad angielski i dwa
wydania (1975 i 1989)'¥, a takze ttumaczenia na jezyk wloski (1973) i ukrainski
(1998). Dwa tomy studiéw z filozofii i mysli polskiej doby romantyzmu ukazaty
sie jako Philosophy and Romantic Nationalism. The Case of Poland (1982 i 1994)
oraz The Enlightenment and the Birth of Modern Nationhood. Polish Political
Thought from Noble Republicanism to Tadeusz Kosciuszko (1989). Ksiazki Legal
Philosophies of Russian Liberalism (1987, 1992) oraz Marxism and the Leap to the
Kingdom of Freedom. The Rise and Fall of the Communist Utopia (1995) w ogéle
powstaly po angielsku. Last but not least wreszcie tom artykuléw oraz esejow
Rosja, katolicyzm i sprawa polska ukazal si¢ i po rosyjsku (2012).

Z upodobaniem i krytycznie wypowiadal sie o Polsce uwiktanej w wewnetrzne
konflikty, niewolnej od tych wszystkich choréb, ktére dawaly zna¢ o sobie

146 A. Walicki, Zarys mysli rosyjskiej..., s. 96.
147 Tenze, The Controversy over Capitalism. Studies in the Social Philosophy of Russian Popu-
lists, Oxford 1969.
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w przedrozbiorowej jej historii i dobie miedzywojennej. ,,Z wielkiej liberalnej
mysli wzieliSmy tylko Hayeka, ktéry uwazal, ze sprawiedliwos¢ spoleczna jest
szkodliwym mitem” - powiedzial nie na dlugo przed $miercig'*®. ,Polska ma
wigksze szanse jako zach6d Wschodu niz jako peryferie Zachodu” - powtarzat
podobnie jak Jerzy Giedroyc!'®. Ale jednak ,,mocno nalezymy do Wschodu,
chociaz bardzo chcemy widziec siebie jako cze$¢ Zachodu™°. To tylko niektore
z tych uwag, ktérych na tym miejscu nie bedziemy analizowac, poprzestajac na
przywolaniu trzech powyzszych - pars pro toto.

Publicystyke Walickiego poswiecona sporom juz o Polske powstala w wyniku
ugody Okraglego Stolu zebrano ostatnio w trzech obszernych tomach. Calos¢
nosi znamienny tytul: PRL i skok do neoliberalizmu. Wolno powiedzie¢, ze wyraza
sie w nim bardzo trafnie to, co stanowi przewodnia mysl zmarlego Profesora’™'.
Pojecia neoliberalizmu jako tozsamego z leseferyzmem ekonomicznym uzywat
on z cala $wiadomoscia, przede wszystkim po to, aby pokaza¢, ze to tylko jedna
z koncepcji bioragcych poczatek z bogatej tradycji mysli liberalne;j.

Kim byt w swoich czasach i dtugim zyciu? Oczywiscie profesorem akademickim
i pisarzem. Ale to nie wszystko. Jako historyk idei pozostal ,widzem i uczestnikiem
XX stulecia” - jak to ujal Bronistaw Lagowski, przywotujac znane sformutowanie
z ksigzki Raymonda Arona - Widz i uczestnik'>. I jeszcze jedno trzeba podkre-
§li¢. Jak sam powiedzial Walicki o sobie - jego zycie to ,tylko ilustracja kondycji
inteligenta zanurzonej w realia PRL’**. Zapewne sformulowanie to mozna by
rozciggnac, mowiagc réwniez o ,zanurzeniu” w historie XX stulecia jako czasy
dwdch wojen $wiatowych i panowania totalitaryzmow.
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Andrzej Walicki as a historian of ideas

This article presents Andrzej Walicki’s contribution to the Polish historiography of ideas.
He is remembered above all as a historian of Russian political, social, and religious thought.
However, it would be impoverishing to stop at this statement. In Walicki’s intellectual biography,
we find at least five other fields of reflection that he practised throughout his life. These were:
(1) Polish political and social thought in the Romanticism; (2) ideas of the nation in Polish post-
partition political thought; (3) Marxism and its variants; (4) the problem of totalitarianism as the
most radical form of human enslavement in the modern era; (5) varieties of liberalism as a politi-
cal concept. One could also mention his interest in the phenomenon of the Polish intelligentsia
and its mission in the national life of the post-partition era and the realities of the twentieth cen-
tury, dramatic for the Polish people. The last two areas have barely been mentioned. The author has
attempted to present Walicki’s achievements as that of a historian of Russian and Polish thought,
an advocate of totalitarianism theory and a historian of Marxism.

The most important conclusions are as follows: As a Pole, Walicki made a significant contribu-
tion to the study of Russian thought. This, however, was not easy in the realities of People’s Poland
(and in the situation of Poland’s dependence on the USSR). In particular, his book W kreggu konser-
watywnej utopii (In the Circle of Conservative Utopia) remains a significant achievement. His syn-
thesis entitled Rosyjska filozofia i mys] spoteczna od oswiecenia do marksizmu (Russian Philosophy
and Social Thought from Enlightenment to Marxism) is undoubtedly a valuable, if not the most
important in world literature, reconstruction of Russian philosophical, religious, and political ideas.
Walicki rediscovered the concepts of Polish Romanticism — a poorly recognised ‘national philoso-
phy’ and placed Mickiewicz’s Messianism against the European background. He showed various
ideas of the ‘mission’ of the Polish nation in history. He independently thought through Marx’s intel-
lectual heritage, subjecting it to critical analysis. He saw the source of totalitarianism in Marxism,
which he strongly emphasised in his synthetic work Marksizm i skok do krélestwa wolnosci (Marx-
ism and the Leap to the Kingdom of Freedom). In his view, totalitarianism was not only a repressive
dictatorship but a phenomenon that enslaves ‘from within’ through the action of the phenomenon
of ‘new faith’ It was he who coined the notion of ‘detotalitarianism’ as a process of decomposition of
the totalitarian order. Undoubtedly, Andrzej Walicki remains the most creative personality of this
intellectual formation called the ‘Warsaw School of historians of ideas.
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